Udskrift af forhandlingsprotokollen

for ekspropriationskommissionen

vedrgrende kabelprojekt Kriegers Flak

1. heefte

Delstraekning 220 kV Rgdvig - Bjeeverskov

Besigtigelses- og ekspropriationsforretning den 7., 8., 22., 23. og 28. februar 2017

Stevns, Faxe og Kgge Kommuner

Tirsdag den 7. februar 2017 kl. 9.30 samledes
kommissionen pa adressen Juellingevej 2, 4653 Ka-
rise for at afholde en besigtigelses- og ekspropriati-
onsforretning i anledning af anleeg af kabelprojekt
Kriegers Flak, delstreekning 220 kV Rgdvig-Bjaever-
skov i Stevns og Faxe Kommuner.

Til stede var Kommissarius ved Statens Ekspropria-
tioner pa @erne, Helle S. Andersen, og de af trans-
port-, bygnings- og boligministeren udnavnte med-
lemmer af kommissionen, Peter Licht og Mogens
Jensen. Endvidere mgdte de fra den felleskommu-
nale liste for @ernes omrade udpegede medlemmer,
Ole Christophersen og Johannes Studstrup.

Som repraesentant for Stevns Kommune mgdte Stef-
fen Nordgaard.

Som repraesentant for Faxe Kommune mgdte John
Birkegaard.

Endvidere mgdte den ledende landinspektar for ka-
belprojektet, Dorte Ellegaard.

For Energinet.dk mgdte chefforhandler Ole Dau-
gaard Buhl, landinspektgr Hans Vognsen Christen-
sen, seniorkonsulent Steen Rasmussen, projektleder
Martin Johansen og advokat Hanne Mglbeck, advo-
katfirmaet Bech-Bruun.

Protokollen fortes af fuldmeegtig Daniel Kristensen.

Fra kommissariatet mgdte endvidere kst. kommissa-
rius Henrik Hansen og specialkonsulent Iben Held
Jensen.

Kommissarius fremlagde brev af 6. december 2016
fra Transport-, Bygnings- og Boligministeriet, hvor-
med sagen er forelagt for ekspropriationskommissio-

nen, og hvori der er givet bemyndigelse til at ned-
sette en ekspropriationskommission til afholdelse af
de ngdvendige ekspropriationer. P4 baggrund heraf
afholdes kombineret besigtigelses- og ekspropriati-
onsforretning.

Kommissarius fremlagde endvidere Projektmappe,
Kombineret besigtigelse og ekspropriation, Kriegers
Flak projektet, 220 kV Rgdvig-Bjaeverskov, Forteg-
nelse nr. 1, november 2016 med tilhgrende besigti-
gelses- og ekspropriationsplaner, tegn. nr. 100-1,
100-2, 100-3, 100-4, 100-5, 100-6, 100-7, 100-8,
100-9, 100-10, 100-11, 100-12, 100-13 og 100-14
alle dateret den 28. oktober 2016 og tegn. nr. 200-1,
200-2, 200-3, 200-4, 200-5, 200-6, 200-7, 200-8 200-
9, 200-10, 200-11, 200-12, 200-13 og 200-14 alle
dateret den 31. oktober 2016.

Falgende passerede:
Forudsetninger

Energinet.dk modtog i 2012 paleg fra Klima-, Energi
og Bygningsministeriet om nettilslutning af 600 MW
havvindmgller pa Kriegers Flak samt etablering af en
ny international el-udvekslingskapacitet. Pabuddet er
suppleret ved brev af 4. september 2014, hvoraf det
fremgar, at nettilslutningsanlaegget skal veere klar til
at transportere strgm fra havmgllerne den 31. decem-
ber 2018. Ved en eventuel forsinkelse med etablerin-
gen af ilandfgringsanleeggene, vil Energinet.dk veere
erstatningspligtig i henhold til VE-lovens § 32, stk. 2.
Erstatningspligten gealder uanset arsagen til forsin-
kelsen.

Klima-, Energi og Bygningsministeriet har ved brev
af 15. december 2014 meddelt Energinet.dk tilladelse
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til at etablere ilandfgringsanlag til havmgller pa Kri-
egers Flak.

Klima-, Energi og Bygningsministeriet har endvidere
ved brev af 27. januar 2016 meddelt tilladelse til
etablering af Kriegers Flak CGS-forbindelsen.

Godkendelserne er givet i henhold til § 4, stk. 1, jf. §
4, stk. 3, i Lov om Energinet.dk, jf. Lovbekendtge-
relse nr. 1097 af 8. november 2011 om Energinet.dk
med efterfelgende e&ndringer.

Naturstyrelsen har ved brev af 12. april 2016 meddelt
VVM-tilladelse til Kriegers Flak Havmgllepark-
Landanlag. Tilladelsen af meddelt i henhold til § 7
(offentliggarelse af afgerelsen om og tilladelser til
VVM-pligtige anleg) i Miljg- og Fadevareministeri-
Kortbilag

ets bekendtgerelse nr. 1832 af 16. december 2015 om
vurdering af visse offentlige og private anlaegs virk-
ning pa miljget (VVM) i medfer af lov om planleg-
ning.

Sikkerhedsstyrelsen har i brev af 1. december 2016
meddelt tilladelse til ekspropriation i medfer af § 27 i
Elsikkerhedsloven.

Transport-, Bygnings og Boligministeriet har givet
Kommissarius ved Statens Ekspropriationer pa @erne
bemyndigelse til at iveerksatte kombineret besigti-
gelses- og ekspropriationsforretning for sa vidt angar
de ejendomme, hvor Energinet.dk ikke har indgaet
frivillig aftale med ejerne.

Kort nr. Emne Straekning/Lb.nr. Mal
Oversigtskort Radvig-Bjeaeverskov | 1:25.000
100-1 Besigtigelsesplan Lb.nr. 112 1:10.000
100-2 Besigtigelsesplan Lb.nr. 120 1:10.000
100-3 Besigtigelsesplan Lb.nr. 121 1:10.000
100-4 Besigtigelsesplan Lb.nr. 122 1:10.000
100-5 Besigtigelsesplan Lb.nr. 123 1:10.000
100-6 Besigtigelsesplan Lb.nr. 134 1:10.000
100-7 Besigtigelsesplan Lb.nr. 137 1:10.000
100-8 Besigtigelsesplan Lb.nr. 140 1:10.000
100-9 Besigtigelsesplan Lb.nr. 141 1:10.000
100-10 Besigtigelsesplan Lb.nr. 207 1:10.000
100-11 Besigtigelsesplan Lb.nr. 216 1:10.000
100-12 Besigtigelsesplan Lb.nr. 228 1:10.000
100-13 Besigtigelsesplan Lb.nr. 231 1:10.000
100-14 Besigtigelsesplan Lb.nr. 234 1:10.000
200-1 Ekspropriationsplan Lb.nr. 112 1:2.000
200-2 Ekspropriationsplan Lb.nr. 120 1:3.000
200-3 Ekspropriationsplan Lb.nr. 121 1:3.000
200-4 Ekspropriationsplan Lb.nr. 122 1:2.000
200-5 Ekspropriationsplan Lb.nr. 123 1:2.000
200-6 Ekspropriationsplan Lb.nr. 134 1:2.000
200-7 Ekspropriationsplan Lb.nr. 137 1:2.000
200-8 Ekspropriationsplan Lb.nr. 140 1:3.000
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200-9 Ekspropriationsplan Lb.nr. 141 1:2.000
200-10 Ekspropriationsplan Lb.nr. 207 1:2.000
200-11 Ekspropriationsplan Lb.nr. 216 1:2.000
200-12 Ekspropriationsplan Lb.nr. 228 1:2.000
200-13 Ekspropriationsplan Lb.nr. 231 1:2.000
200-14 Ekspropriationsplan Lb.nr. 234 1:3.000

Projektbeskrivelse

Om det overordnede kabelleegningsprojekt Kriegers
Flak projekt se ovenfor under Forudsatninger.

Delstraekning 220 kV Rgdvig-Bjeeverskov

Ved de kommende havvindmgller etableres der to
offshoreplatforme. Produktionen pa 600 MW fares i
land via 2 stk. 220 kV-kabler ved Rgdvig. Herfra
fares kablerne op til en ny transformerstation ved
Bjaverskov, som opfares umiddelbart vest for den
eksisterende transformerstation, Bjeeverskov.

Udenlandsforbindelsen etableres i samarbejde med
det tyske TSO 50Hertz Transmission GmbH. Den
kommende havmgllepark pa Kriegers Flak forbindes
med de eksisterende tyske havvindmgller Balticl og
Baltic 2, saledes at det er muligt at udnytte ilandfe-
ringssystemerne fra havvindmgllerne. 1 Bentwisch i
Tyskland placeres to konverteranlaeg.

Energinet.dk har siden januar 2016 arbejdet med
indgaelse af frivillige aftaler vedrgrende ret til ka-
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Muldjord ) Réjord

belleegning m.v. med de i alt 72 bergrte ejere pa dels-
treekningen. Ved forhandlingernes afslutning pr. 1.
juli 2016 er der indgaet aftale med 61 ejere, hvilket
udger 64 ud af i alt 78 ejendomme pa straekningen.

Anleagsarbejdet generelt

| forbindelse med nedgravning af kablerne vil der
som udgangspunkt vere behov for et arbejdsbzlte
omkring kabeltracéet pa ca. 30 meter, herunder med
anlegsteknisk ngdvendige starre arbejdsarealbredder
ved underboringer under veje, jernbane, naturomra-
der m.v. Efter etableringen af kabelanlaegget vil der
veere et deklarationsareal med en bredde pa i alt 7
meter omkring hvert enkelt kabelanlaeg, herunder lidt
starre bredde ved sterre underboringer.

Nar arbejdet i marken gar i gang, vil det blive opdelt
i etaper, der svarer til én kabellengde ad gangen — ca.
1000-1500 meter. Farst udleegges jernkereplader, og
herefter remmes muldjorden samt det areal hvorpa
rajorden efterfalgende vil blive opbevaret.
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Figur 1: Kabelanlegget pa streekningen 220 kV Rgdvig — Bjaeverskov set i stigende stationering med et ar-
bejdshzlte pa ca. 30 meter og et deklarationsareal med en bredde af 7 meter omkring hvert enkelt kabelan-

leeg. For yderligere detailtegninger — Se bilag 6.
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Muldjorden laegges i en bunke for sig langs arbejds-
beltet og danner grense for arbejdsarealet. Herefter
graves rajorden op, sa kabelgraven far den gnskede
profil. Rajorden leegges pa samme side af kabelgra-
ven som muldjorden, men sadan at muldjorden og
rajord ikke blandes sammen.

De steder, hvor det ikke er hensigtsmaessigt eller
muligt at kabelleegge ved nedgravning, kan kablerne
blive etableret ved en sakaldt styret underboring. Ved
styret underboring opnas bl.a., at sarbar natur, veje
og visse beskyttede diger ikke pavirkes af gravear-
bejdet.

Underboringer sker med et serligt boreudstyr, som
kreever etablering af et arbejdsareal pé ca. 25 m? i den
ene ende af underboringen, samt en plads til samling
af rar i den anden ende af underboringen. Starrelsen
pa pladsen, hvor rgrene skal samles, afhenger af
underboringens lengde, ligesom ogsa arbejdsarealet
vil vaere starre ved lange underboringer.

Energinet.dk’s generelle bemarkninger for sa
vidt angar projektet

Energinet.dk anfgrte for sa vidt angar alle ejen-
domme falgende pa besigtigelsesforretningen:

Ad landbrugsmaessige gener

Energinet.dk vil kontakte relevante ejere efter an-
legsarbejdets afslutning med henblik pé at indga en
aftale om erstatning for de landbrugsmeaessige gener,
som projektet medfarer.

Energinet.dk gav tilsagn om, at ejere kan vende til-
bage med erstatningskrav, hvis det viser sig, at var-
mepavirkning fra kablerne medfgrer udbyttenedgang.
Energinet.dk’s erstatningsansvar over for ejere er
omfattet af dansk rets almindelige erstatnings- og
foraldelsesregler. Energinet.dk bemarkede hertil, at
skiftende vejrforhold har starre indflydelse pa afgre-
derne og jorden, end kabelanlaegget. Energinet.dk
gav endvidere tilsagn om, at ejere kan vende tilbage,
safremt det viser sig, at kablerne medfgrer GPS-for-
styrrelser.

Energinet.dk gav desuden tilsagn om, at ejere efter
aftale med Energinet.dk’s tilsynsfgrende har adgang
til at besigtige draen- og rgrarbejde. Ejerne modtager
dokumentation i form af fotos, kort, GPS-koordinater
mv.. De ejere, som matte gnske det, varsles med om-
trentlige tidspunkter for draenretableringen, og skal
veere klar til, med kort varsel, at veere til stede for
besigtigelse, saledes at anleegsarbejdet ikke forsinkes.

Energinet.dk vil imidlertid ikke afholde udgiften til et
af ejeren antaget tilsyn, idet Energinet.dk har indgaet
kontrakt med NIRAS om, at de som uvildig radgiver
har til opgave at veere den overordnede tilsynsfe-
rende pa draenprojektet.

| forhold til dreenarbejder patager Energinet.dk sig
ansvaret for skjulte fejl og mangler ved dreen, der er
bergrt af Energinet.dk’s anlaegsarbejde, i en periode
pa op til 10 ar efter anlaegsarbejdets afslutning. Ener-
ginet.dk vil de farste 3 ar fra afleveringsdato afholde
udgifterne til en undersggelse af en eventuel skade. |
resten af den 10-arige periode betaler skadevolder for
undersggelsen. Safremt fejlen/skaden kan henfagres til
anlaegsarbejderne vil Energinet.dk veere at betragte
som skadevolder. Men safremt det viser sig, at ska-
den f.eks. skyldes manglende vedligeholdelse af
draenledningen, kan skadevolder vare den nuvarende
eller tidligere ejer. Energinet.dk’s erstatningsansvar
over for ejere er ogsa i forhold til dreenledninger om-
fattet af dansk rets almindelige erstatnings- og forel-
delsesregler.

Er der inden for 10 ar fra afleveringsdato fejl pa
dreenledningen, som Energinet.dk har ansvaret for,
udbedres skaden, og der ydes erstatning for de do-
kumenterede tab, der matte veere opstdet. Energi-
net.dk yder fuld erstatning herunder for f.eks. udgif-
ter til rensning af dreenrgrsledning samt erstatning for
falgeskader i pagaeldende driftsar.

Energinet.dk henviste endvidere til deklarationstek-
sten, hvoraf det fremgar, at “ved fremtidige dree-
ningsarbejder pa Ejendommen er Selskabet forpligtet
til at afholde merudgifter forarsaget af Jordkabel-
anlaeggets tilstedeveerelse, safremt Selskabet inddra-
ges i den forudgaende planlaegning.”

| forhold til handtering af overskudsjord i forbindelse
med anleegsarbejdets afslutning oplyste Energinet.dk,
at man vil arbejde ud fra en metode, hvor den over-
skydende rajord fordeles jeevnt ud over det 7 meter
bredde areal, hvor muldjorden har vaeret aframmet,
hvorefter muldjorden placeres ovenpd med en vis
overhgjde over selve kabelranden, idet det forventes,
at savel rdjord som muldjord satter sig. Jordhgjden
vil herefter veere meget teet pd den samme som for
anlaegsarbejdet. Der vil kunne kares med almindelige
moderne landbrugsmaskiner pa de bergrte arealer
efterfalgende. Energinet.dk henviste endvidere til, at
retableringen kan ses pa ejendommene umiddelbart
sydvest for Rgdvig.

Energinet.dk oplyste, at tab af betalingsrettigheder
erstattes, men at den enkelte ejer selv skal sta for



&ndring af sine tilsagnsoplysninger vedrgrende hek-
tarstgtte. Energinet.dk vil snarest muligt kontakte
ejerne i forhold til den videre proces omkring hektar-
Stotte.

Ad geesteprincippet og deklarationen

Energinet.dk anferte, at dets kerneydelse er forsy-
ningssikkerhed, og at Energinet.dk har det overord-
nede ansvar for el- og gassystemet i Danmark. Ener-
ginet.dk er en selvstendig offentlig virksomhed, der
gjer og driver ca. 1.000 km af det overordnede
gastransmissionsnet og ca. 7.000 km hgjspaendings-
net i Danmark, hvoraf jordkabler udger ca. 1.500 km.
Det er afgarende for Energinet.dk og serligt for for-
syningssikkerheden, at transmissionsnettet er varigt
placeret. Det er baggrunden for, at det for Energi-
net.dk er ngdvendigt, at kabelanlaegget ligger med
fuld tilstedevaerelsesret. Denne tilstedeveerelsesret
betyder, at det ikke er Energinet.dk, der skal afholde
omkostninger forbundet med en eventuel flytning af
kablerne, hvorfor risikoen for a&ndringer af transmis-
sionsnettet, som kan bringe forsyningssikkerheden i
fare, formindskes.

| forhold til tredjemandsproblematikken anfarte
Energinet.dk, at i kraft af tilstedevaerelsesretten vil
det veere den, der til sin tid har behov for at fa flyttet
kablerne - f.eks. Vejdirektoratet, Banedanmark eller
anden tredjemand - der skal afholde omkostningerne
forbundet med flytningen. Det er saledes Energi-
net.dk’s opfattelse, at ejeren ikke pafgres en gkono-
misk risiko for disse tredjemandsflytninger.

| forlengelse heraf anferte Energinet.dk tillige, at det
er ejeren, der skal betale omkostningerne, hvis ejeren
selv gnsker at disponere over deklarationsarealet i
strid med deklarationens bestemmelser. Ejeren bliver
imidlertid kompenseret for den verdiforringelse og
radighedsindskreenkning, som kablerne pafarer ejen-
dommen pa baggrund af deklarationsarealets faktiske
anvendelse og den statslige og kommunale planlaeg-
ning pa ekspropriationstidspunktet.

Det er Energinet.dk’s opfattelse, at der er tale om et
helt sedvanligt indgreb, der fuldt ud er i overens-
stemmelse med Grundlovens § 73.

Det er Energinet.dk’s holdning, at deklarationen fuldt
ud er i overensstemmelse med praksis pa omradet.
Energinet.dk bemarker, at Energinet.dk’s kabler,
som ligger pa privat ejendom, generelt ligger med
fuld tilstedeveerelsesret, idet retten til kabelanleegget
er tinglyst samt at der er betalt erstatning herfor. |
denne forbindelse oplyste Energinet.dk, at der de
senere ar er kabellagt ca. 300 km i Jylland, pa Fyn og
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pa Sjeelland, herunder blandt andet projekterne Horns
Rev 3, Thy-Mors-Salling, Jylland-Fyn og Kage Bugt.

Energinet.dk anferte endvidere, at gaesteprincippet
kan fraviges ved ekspropriation og ikke alene ved
aftale. Energinet.dk har i deklarationsteksten skrevet,
at der er tale om en fravigelse af geesteprincippet.
Dette er alene skrevet for at tydeliggare, at kabelan-
legget ligger pa tilstedeveerelsesvilkar efter fast
praksis.

For sa vidt angar erstatning for paleeg af deklaratio-
nen anfgrte Energinet.dk, at erstatningen skal svare
til den forringelse, der sker af ejendommens handels-
veerdi, jf. ekspropriationsproceslovens § 17, stk. 4, 2.
pkt. Vurderingen af veerdiforringelsen sker pa bag-
grund af deklarationsarealets faktiske anvendelse og
den geldende statslige og kommunale planlaegning
pa ekspropriationstidspunktet.

I henhold til almindelig praksis aflyses deklarationen,
nar anleegget tages permanent ud af drift.

Generelle bestemmelser
Servitut

Pa de bergrte ejendomme paleegges en deklaration
om 220 kV jordkabelanlaeg, jf. Anmarkning A. Pa
strekningen 220 kV Rgdvig-Bjaverskov omfatter
deklarationen et deklarationsareal pa 3,5 meter pa
hver side af kabelanleeggets centerlinje, i alt med en
bredde pa 7 meter omkring hvert enkelt kabelanlag,
jf. Anmerkning A.

Arbejdsareal m.v.

Der eksproprieres til et midlertidigt arbejdsareal
langs det nye kabeltracé, jf. Anmerkning B.

De enkelte ejendomme

Lb.nr. 112, matr.nr. 1a og 1bo Juellinge, Hagd., Helle-
sted

Ejeren, Christian lvar Danneskiold Lassen, Juellin-
gevej 2, 4653 Karise mgdte sammen med advokat
Sgren Ngrgaard Sgrensen, advokatfirmaet Hjul-
mandKaptain, advokatfuldmagtig John Breving,
Plexus Advokater og landinspekter Karsten Wille-
berg-Nielsen, Mglbak. Endvidere mgdte nabo Teis
Jesper Lymark og Jens-Jargen Hansen.

Besigtigelse

Der var inden mgdet fremsendt processkrift af 26.
januar 2017 og 3. februar 2017 fra advokat Sgren
Ngrgaard Segrensen pa vegne af ejer Christian Ivar
Danneskiold Lassen.
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Energinet.dk har den 2. februar 2017 fremsendt deres
synspunkter vedrgrende den pagaldende ejendom.

Energinet.dk indledte forretningen med at redegere
for projektet jf. ovenstaende projektheskrivelse mm.

I processkrift af 26. januar 2017 og 3. februar 2017
har ejeren gjort geldende, at den del af ekspropriati-
onen, som indebeerer en fravigelse af gaesteprincippet
er ulovlig og i strid med Grundlovens § 73. Ejeren
gjorde endvidere geldende, at afsnittet om fravigelse
af gaesteprincippet i Anmarkning A, skal udga, og at
den af ekspropriationskommissionen tilkendte erstat-
ning ikke kan antages at dekke over betaling af er-
statning for fravigelse af gaesteprincippet.

Subsidiert gjorde ejeren gaeldende, at Anmarkning
A skal tilpasses saledes, at ejeren og senere ejere skal
friholdes for enhver fremtidig udgift til flytning, om-
leegning eller lignende, som fglge af, at tredjemand
pa et senere tidspunkt — ved ekspropriation — stifter
ret over det eksproprierede areal eller gvrige arealer.

Ejeren fandt endvidere, at ekspropriationskommissi-
onen skal udsette erstatningsfastsaettelsen for hel
eller delvis fravigelse af geesteprincippet, indtil der
foreligger forngdent, sikkert og dokumenteret grund-
lag for, at erstatningen svarer til fuldstendig erstat-
ning jf. Grundlovens § 73.

I forhold til erstatning anfarte ejeren i gvrigt, at der
kreeves erstatning for udgifterne til sagkyndig bistand
i forbindelse med forberedelse af og deltagelse i eks-
propriationsforretningen. Derudover kraevede ejeren
erstatning for kabelanlaeggets permanente pavirkning
pa landbrugsjorden.

Ejeren kreevede, at Energinet.dk tilpligtes at aflevere
sedvanligt kvalitetssikringsmateriale, der dokumen-
terer, at alt ngdvendigt drenarbejde, herunder om-
leegning og samling af dran, er udfert handveerks-
maessigt korrekt, og at ejeren er berettiget til — for
Energinet.dk’s regning — at antage tilsyn til at fare
kontrol med dranarbejdet.

Ejeren gjorde derudover geldende, at dyrkningsmu-
ligheden reelt ikke vil veere til stede, som falge af
den jordvold, der bliver skabt efter opgravning af
jorden til kabeltracéet og pa grund af kablernes lave
dybde og varmepavirkning af de sdede afgrader.
Ejeren anfarte, at forhold som disse tillige skal indga
i erstatningsfastsattelsen, uafhangigt af problemstil-
lingen vedrgrende gaesteprincippet, og at der kraeves
erstatning svarende til, at arealet blev eksproprieret
permanent. Hertil anfarte ejeren, at hektarprisen i
omradet er 300.000 kr. pr. hektar.

Til stette for de nedlagte pastande gjorde ejeren
blandt andet geeldende, at formalet med ekspropriati-
onen — navnlig forsyningssikkerheden og muligheden
for transport af stram — kan nas uden, at der sker en
fravigelse af geesteprincippet, og at ngdvendigheds-
kravet, herunder proportionalitetsbetragtningen ikke
er opfyldt.

Ejeren bemeerkede endvidere, at der hverken i ansgg-
ningerne eller myndighedsgodkendelserne er omtalt
forhold, der begrunder fravigelse af gaesteprincippet,
eller at deklarationen farst er skrevet sent i proces-
sen, og efter den overordnede politiske godkendelse,
VVM-behandling m.v., og efter kendskab til Hgjeste-
rets dom af 19. maj 2015. Det er séaledes ejerens op-
fattelse, at bemyndigelsen til at foretage ekspropria-
tion er truffet pa et forkert grundlag, idet Sikkerheds-
styrelsen og klima-, energi- og bygningsministeren
ikke fik anledning til at lave en narmere undersg-
gelse af ekspropriationens lovlighed.

Det er saledes ejerens opfattelse, at Energinet.dk ved
fravigelse af geesteprincippet gar lengere, end hvad
der kraeves af almenvellet og det formal, der fremgar
af hjemlen til ekspropriationen. Ejeren anfgrte dertil,
at gnsket om at overvalte den fremtidige gkonomi-
ske risiko pa ham ikke er kraevet af hensyn til almen-
vellet, og dermed ikke er et sagligt hensyn ved ek-
spropriationen.

Ejeren anfarte tillige, at en tidsubegranset fravigelse
af gaesteprincippet vil veere i strid med proportiona-
litetsprincippet. Dertil anfarte ejeren, at kabelanlaeg-
get efter det oplyste har en levetid pa ca. 40 ar, hvor-
for der saledes bar ske genforhandling herefter, eller
nar kablerne planmassigt skal renoveres, saledes at
ejeren kan fa indflydelse pa en eventuel ny placering.
Under alle omstendigheder anfarte ejeren, at der i
henhold til deklarationen skal vere pligt til at fjerne
kablerne og aflyse deklarationen, nar formalet er
udtjent.

I forhold til kravet om fuldsteendig erstatning gjorde
ejeren blandt andet geeldende, at der ogsa skal tages
hensyn til og betales erstatning for forventningsveer-
dien, jf. blandt andet U.1975.718 H.

Ejeren anferte desuden, at Landsaftalen om el- og
fiberanleeg pa landbrugsjord 2016 ikke omtaler eller
tager hensyn til betaling af erstatning for fravigelse af
gaesteprincippet. Det er saledes ejerens opfattelse, at
den foreslaede ekspropriation er en fravigelse af hid-
tidig praksis, ligesom at der er misforhold mellem
erstatningsprincipperne i Landsaftalen og det erstat-
ningsniveau en fravigelse af geesteprincippet kraver.



Under henvisning til de indhentede udtalelser fra
henholdsvis Nykredit og Realkredit Danmark anfarte
ejeren, at det ma kraeve en nermere undersggelse for
at finde ud af, hvad det vil koste at forsikre sig fra en
tidsubegreenset ret til @ndret arealanvendelse og
dermed forbundne udgifter til omlaegning af kab-
lerne. Under henvisning til samme udtalelser gar
gjeren endvidere gaeldende, at han far forringet sine
fremtidige lanemuligheder, og at dette indirekte bli-
ver tabsgivende for ham, idet lanemuligheder pa
konkurrencedygtige vilkar er en veesentlig forudsat-
ning for en landbrugsvirksomhed. Hertil kommer de
forringede muligheder for at szlge ejendommen pa
leengere sigt.

Ejeren gjorde endvidere geldende, at erstatningen
teoretisk set skal fastsattes til de samlede omkost-
ninger til omlagninger ved fremtidig a&ndret brug, og
at erstatningen derfor i princippet skal fastsaettes over
evig tid. Ejeren anerkendte, at dette er bade vanske-
ligt og upraktisk, men anfarte, at det netop er derfor,
der findes et velfungerende gasteprincip.

Det er ejerens opfattelse, at denne sag alene er udlgst
af Energinet.dk’s e&ndrede praksis vedrgrende dekla-
rationens formulering, hvorefter indholdet af dekla-
rationen ikke lengere er i overensstemmelse med
Landsaftalen. Det er endvidere ejerens opfattelse, at
den @ndrede praksis alene er baret af rene forret-
ningsmessige og gkonomiske hensyn, og ikke af
hensyn til almenvellet og forsyningssikkerheden.
Derudover gjorde ejeren opmarksom pa, at domsto-
lene ikke anerkender “for lav” erstatning, og henviste
i den forbindelse til preemisserne i @stre Landsrets
dom af 19. juni 2015, hvoraf det blandt andet frem-
gar, at der var et abenbart misforhold mellem den
betalte erstatning og den gkonomiske byrde, som
ejendommen blev palagt.

Til stette for sine pastande anfarte ejeren desuden, at
en fravigelse af det ulovbestemte geaesteprincip ikke
kan ske ved ekspropriation, men kraever klar og ud-
trykkelig aftale. Ejeren henviste til Hgjesterets dom
af 19. maj 2015 og Ekspropriationskommissionens
afgarelse af 16. august 2016, 24. hafte, Elektrifice-
ring af jernbanestreekningen Kgge Nord-Naestved,
vedrgrende mgde den 14. april 2016, blandt andet
side 302, 2. spalte midtfor, hvoraf det fremgar, at der
henvises til aftale indgaet mellem professionelle par-
ter.

Afslutningsvis anfarte ejeren, at hele beslutningen
om ekspropriation — for sa vidt angar gasteprincippet
— bar sendes tilbage til fornyet behandling hos Sik-
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kerhedsstyrelsen og klima-, energi- og bygningsmini-
steren.

Pa forretningen den 7. februar 2017 henviste advokat
Sgren Ngrgaard Sgrensen til sine processkrifter i sin
helhed.

Herudover blev det fremhavet, at ejeren i tilfelde af
et myndighedspalag, f.eks. om anlaeggelse af vadom-
rader, kunne risikere, at dette skulle leegges pa et
sted, hvor ogsa kablerne befandt sig. Der henvistes i
denne forbindelse til den seneste landbrugspakke
som eksempel pa myndighedernes hjemmel hertil.

Det blev endvidere fremhavet, at bade hvede og byg
skal ned i ca. 120-130 cm for at hente naring i tarre
saesoner, og med varmepavirkningen fra kablerne vil
de ikke kunne vokse. Yderligere vil jordvolden, der
opstar i forbindelse med tildeekning af kabelanlaegget
kunne give problemer for moderne landbrugsmaski-
ner.

Energinet.dk gennemgik sit indleeg af 2. februar
2017. For sa vidt angar disse synspunkter henvises til
afsnittet ovenfor vedrgrende Energinet.dk’s generelle
bemarkninger til projektet.

Da ejeren ikke fandt grundlag herfor, foretog kom-
missionen ikke en besigtigelse af forholdene pa ejen-
dommen.

Kommissionens bemarkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for sa vidt angar den pageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefagringen
af kabelanlagget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begreens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemeerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planlaegningsbeelte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk laeegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemeerkninger i protokollens indledende del.

Kommissionen finder ikke, at ejeren kan antage selv-
steendigt tilsyn for Energinet.dk’s regning, idet kom-
missionen finder, at Energinet.dk ved NIRAS har
antaget en professionel og uafhangig aktar, der va-
retager det overordnede tilsyn med dranarbejderne.
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Ejeren har endvidere adgang til Energinet.dk’s do-
kumentationsmateriale.

Kommissionen noterer sig, at ejeren ensidigt har
indhentet erklaringer fra henholdsvis Nykredit A/S
og Realkredit Danmark A/S vedrgrende de fremti-
dige lanemuligheder for ejendommen, safremt dekla-
rationen tinglyses med dens nuveaerende indhold.
Kommissionen finder ikke, at disse erklaringer kan
tilllegges nogen betydning i nerverende sag, da
kommissionen ikke er bekendt med indholdet af eje-
rens henvendelse til realkreditinstitutterne.

Folgende sarlige bestemmelser fastsattes:

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystemer pa
matr.nr. 1a og 1bo Juellinge Hgd., Hellested. Alle
anvendte arbejdsarealer reetableres. Ejendommen
palegges 2 stk. deklarationer vedr. 220 kV lednings-
anlaeg med tilbehgr.

Lb.nr. 120, matr.nr. 5a St. Linde By, Karise

Ejeren, Hans Christian Aller, St. Lindevej 4A, St.
Linde, 4653 Karise mgdte sammen med advokat
Sgren Ngrgaard Sgrensen, advokatfirmaet Hjul-
mandKaptain.

Besigtigelse

Der var inden mgdet fremsendt processkrift af 2.
februar 2017 fra advokat Sgren Ngrgaard Sgrensen
pa vegne af ejer Hans Christian Aller.

Energinet.dk har den 3. februar 2017 fremsendt deres
synspunkter vedrgrende den pagealdende ejendom.

Energinet.dk indledte forretningen med at redegere
for projektet jf. ovenstaende projektheskrivelse mm.

| processkriftet af 2. februar 2017 har ejeren gjort
geeldende, at den del af ekspropriationen, som inde-
beerer en fravigelse af gasteprincippet er ulovlig og i
strid med Grundlovens § 73. Ejeren gjorde endvidere
geeldende, at afsnittet om fravigelse af gaesteprincip-
pet i Anmarkning A, skal udga, og at den af ekspro-
priationskommissionen tilkendte erstatning ikke kan
antages at daekke over betaling af erstatning for fra-
vigelse af geesteprincippet.

Subsidizart gjorde ejeren galdende, at Anmarkning
A skal tilpasses saledes, at ejeren og senere ejere skal
friholdes for enhver fremtidig udgift til flytning, om-
leegning eller lignende, som fglge af, at tredjemand
pa et senere tidspunkt — ved ekspropriation — stifter
ret over det eksproprierede areal eller gvrige arealer.

Ejeren fandt endvidere, at ekspropriationskommissi-
onen skal udsette erstatningsfastsaettelsen for hel
eller delvis fravigelse af geesteprincippet, indtil der
foreligger forngdent, sikkert og dokumenteret grund-
lag for, at erstatningen svarer til fuldstendig erstat-
ning jf. Grundlovens § 73.

I forhold til erstatning anfarte ejeren i gvrigt, at der
kraeves erstatning for udgifterne til sagkyndig bistand
i forbindelse med forberedelse af og deltagelse i ek-
spropriationsforretningen. Derudover kraevede ejeren
erstatning for kabelanlaggets permanente pavirkning
pa landbrugsjorden.

Ejeren kreevede, at Energinet.dk tilpligtes at aflevere
sedvanligt kvalitetssikringsmateriale, der dokumen-
terer, at alt ngdvendigt drenarbejde, herunder om-
leegning og samling af dran, er udfert handvearks-
maessigt korrekt, og at ejeren er berettiget til — for
Energinet.dk’s regning — at antage tilsyn til at fare
kontrol med dranarbejdet.

Ejeren gjorde derudover geeldende, at dyrkningsmu-
ligheden reelt ikke vil veere til stede, som falge af
den jordvold, der bliver skabt efter opgravning af
jorden til kabeltracéet og pa grund af kablernes lave
dybde og varmepavirkning af de sdede afgrader.
Ejeren anferte, at forhold som disse tillige skal indga
I erstatningsfastseettelsen, uafhaengigt af problemstil-
lingen vedrgrende gaesteprincippet, og at der kraeves
erstatning svarende til, at arealet blev eksproprieret
permanent. Hertil anfarte ejeren, at hektarprisen i
omradet er 300.000 kr. pr. hektar.

Til stette for de nedlagte pastande gjorde ejeren
blandt andet geeldende, at formalet med ekspropriati-
onen — navnlig forsyningssikkerheden og muligheden
for transport af strem — kan nas uden, at der sker en
fravigelse af geesteprincippet, og at ngdvendigheds-
kravet, herunder proportionalitetsbetragtningen ikke
er opfyldt.

Ejeren bemarkede desuden, at der hverken i ansgg-
ningerne eller myndighedsgodkendelserne er omtalt
forhold, der begrunder fravigelse af geesteprincippet,
eller at deklarationen farst er skrevet sent i proces-
sen, og efter den overordnede politiske godkendelse,
VVM-behandling m.v., og efter kendskab til Hgjeste-
rets dom af 19. maj 2015. Det er saledes ejerens op-



fattelse, at bemyndigelsen til at foretage ekspropria-
tion er truffet pa et forkert grundlag, idet Sikkerheds-
styrelsen og klima-, energi- og bygningsministeren
ikke fik anledning til at lave en narmere undersg-
gelse af ekspropriationens lovlighed.

Det er saledes ejerens opfattelse, at Energinet.dk ved
fravigelse af geesteprincippet gar lengere, end hvad
der kreeves af almenvellet og det formal, der fremgar
af hjemlen til ekspropriationen. Ejeren anfarte dertil,
at gnsket om at overvalte den fremtidige gkonomi-
ske risiko pa ham ikke er kraevet af hensyn til almen-
vellet, og dermed ikke er et sagligt hensyn ved eks-
propriationen.

Ejeren anfarte tillige, at en tidsubegranset fravigelse
af geesteprincippet vil veere i strid med proportiona-
litetsprincippet. Dertil anfarte ejeren, at kabelanlaeg-
get efter det oplyste har en levetid pa ca. 40 ar, hvor-
for der saledes bar ske genforhandling herefter, eller
nar kablerne planmassigt skal renoveres, saledes at
ejeren kan fa indflydelse pa en eventuel ny placering.
Under alle omstendigheder anfarte ejeren, at der i
henhold til deklarationen skal veere pligt til at fjerne
kablerne og aflyse deklarationen, nar formalet er
udtjent.

| forhold til kravet om fuldsteendig erstatning gjorde
ejeren blandt andet geldende, at der ogsa skal tages
hensyn til og betales erstatning for forventningsveer-
dien, jf. blandt andet U.1975.718 H.

Ejeren anfgrte desuden, at Landsaftalen om el- og
fiberanleeg pa landbrugsjord 2016 ikke omtaler eller
tager hensyn til betaling af erstatning for fravigelse af
gaesteprincippet. Det er saledes ejerens opfattelse, at
den foreslaede ekspropriation er en fravigelse af hid-
tidig praksis, ligesom at der er misforhold mellem
erstatningsprincipperne i Landsaftalen og det erstat-
ningsniveau en fravigelse af gaesteprincippet kraever.

Ejeren gjorde endvidere galdende, at erstatningen
teoretisk set skal fastsattes til de samlede omkost-
ninger til omlaegninger ved fremtidig s&ndret brug, og
at erstatningen derfor i princippet skal fastseettes over
evig tid. Ejeren anerkendte, at dette er bade vanske-
ligt og upraktisk, men anfgrte, at det netop er derfor,
der findes et velfungerende gaesteprincip.

Det er ejerens opfattelse, at denne sag alene er udlgst
af Energinet.dk’s @&ndrede praksis vedrgrende dekla-
rationens formulering, hvorefter indholdet af dekla-
rationen ikke laengere er i overensstemmelse med
Landsaftalen. Det er endvidere ejerens opfattelse, at
den @ndrede praksis alene er baret af rene forret-
ningsmessige og gkonomiske hensyn, og ikke af
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hensyn til almenvellet og forsyningssikkerheden.
Derudover gjorde ejeren opmarksom pa, at domsto-
lene ikke anerkender “for lav” erstatning, og henviste
i den forbindelse til @stre Landsrets dom af 19. juni
2015.

Til statte for sine pastande anfarte ejeren desuden, at
en fravigelse af det ulovbestemte gaesteprincip ikke
kan ske ved ekspropriation, men kreaever klar og ud-
trykkelig aftale. Ejeren henviste til Hgjesterets dom
af 19. maj 2015 og Ekspropriationskommissionens
afgarelse af 16. august 2016, 24. hafte, Elektrifice-
ring af jernbanestreekningen Kgge Nord-Naestved,
vedrgrende mgde den 14. april 2016, blandt andet
side 302, 2. spalte midtfor, hvoraf det fremgar, at der
henvises til aftale indgaet mellem professionelle par-
ter.

Afslutningsvis anferte ejeren, at hele beslutningen
om ekspropriation — for s& vidt angar geaesteprincippet
— bar sendes tilbage til fornyet behandling hos Sik-
kerhedsstyrelsen og klima-, energi- og bygningsmini-
steren.

Pa forretningen den 7. februar 2017 henviste advokat
Seren Ngrgaard Sgrensen til sit processkrift i sin
helhed.

Herudover blev det fremhavet, at man i forbindelse
med de frivillige forhandlinger havde lavet aftale
med Energinet.dk’s eksterne konsulent, om at der
skulle veere en underboring ved ejendommens nord-
lige greense. Som det fremgar af materialet i dag vil
der ske gennembrydning. Ejeren gav udtryk for, at
han gnsker en styret underboring af hensyn til den
nuvarende beplantning, og besveeret med reetable-
ring af dette.

Energinet.dk anfgrte hertil, at de gnsker at fastholde
gennembrydningen, idet en styret underboring vil
fordyre projektet med omkring 40.000-60.000 kr.
Dog bemerkede Energinet.dk, at de via HedeDan-
mark A/S foretager genplantning af leebzeltet.

Derudover anmodede ejeren om, at depotpladsen
bliver placeret et andet sted. Energinet.dk bemarkede
hertil, at det er deres opfattelse, at den mest hen-
sigtsmaessige placering af depotpladsen er pa ejen-
dommen her.

Ejeren stillede tillige spgrgsmal omkring jagtforstyr-
relse pa ejendommen, hvortil Energinet.dk svarede,
at de regner med at vaere veek inden bukkejagten
starter den 15. maj 2017, og at eventuel jagtforstyr-
relse indgar i den afsluttende afregning.
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Ejeren gnskede derudover fgrt til protokols, at der
under hele projektet skal veere adgang til de vind-
mgller, der findes pad hans ejendom af hensyn til
eventuelle reparationer m.v.

Ejeren spurgte endvidere ind til den definition af
anlegsbredde i relation til erstatningstaksten, som
fremgar af landsaftalen, idet han er uenig i den an-
vendte erstatningstakst.

Energinet.dk bemarkede her, at man til dels kan
forstd, at der kan ske en misforstéelse af hvad an-
leegsbredden defineres som, men at det skal forstas
som afstanden malt fra yderkant af det ene kabel til
yderkant af det andet kabel. Denne definition er aftalt
med Landbrug & Fadevarer i forbindelse med indga-
elsen af landsaftalen. Derudover anmodede Energi-
net.dk kommissionen om at fastsatte erstatningen for
deklarationspaleegget i forbindelse med besigtigelsen
og ekspropriationsforretningen.

Energinet.dk gennemgik sit indleeg af 3. februar
2017. For sa vidt angar disse synspunkter henvises til
afsnittet ovenfor vedrgrende Energinet.dk’s generelle
bemaerkninger til projektet.

Efter parternes indledende bemerkninger foretog
kommissionen i forngdent omfang besigtigelse af
forholdene pa ejendommen sammen med ejeren og
anleegsmyndigheden.

Kommissionens bemearkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for s& vidt angar den péageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefgringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begraens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planleegningsbelte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk legger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.
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Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemeerkninger i protokollens indledende del.

Kommissionen finder, at den planlagte gennembryd-
ning af lebeeltet ved ejendommens nordlige greense
ma fastholdes af hensyn til det videre forlgb og mer-
prisen ved en styret underboring.

Kommissionen finder derudover ikke, at der er an-
ledning til at flytte depotpladsen, idet den er placeret
mest hensigtsmaessig i forhold til projektet.

Kommissionen finder, at Energinet.dk skal sgrge for,
at der i forbindelse med anleaegsaktivitet pa ejendom-
men er fri adgang til vindmgllerne.

Kommissionen finder ikke, at ejeren kan antage selv-
steendigt tilsyn for Energinet.dk’s regning, idet kom-
missionen finder, at Energinet.dk ved NIRAS har
antaget en professionel og uafhangig akter, der va-
retager det overordnede tilsyn med dranarbejderne.
Ejeren har endvidere adgang til Energinet.dk’s do-
kumentationsmateriale.

Folgende sarlige bestemmelser fastsattes:

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystemer pa
matr.nr. 5a St. Linde By, Karise. Alle anvendte ar-
bejdsarealer retableres. Ejendommen palaegges 2 stk.
deklarationer vedr. 220 kV ledningsanlag med tilbe-
har.

Herefter afsluttedes dagens made.

Helle S. Andersen

/Daniel Kristensen



Onsdag den 8. februar 2017, kl. 9.30 samledes
kommissionen pé adressen Agérdsvej 2, 4653 Karise
for at fortsette den kombinerede besigtigelses- og
ekspropriationsforretning i anledning af etablering af
kabelprojektet Kriegers Flak, delstreekning 220 kV
Radvig-Bjaverskov.

Til stede var de samme som ved forretningen den 7.
februar 2017, med undtagelse af projektleder Martin
Johansen, Energinet.dk, kst. Kommissarius Henrik
Hansen og specialkonsulent Iben Held Jensen, kom-
missariatet.

Protokollen fortes af fuldmegtig Daniel Kristensen.

Der henvises i det hele til protokollens indledende
afsnit vedrgrende projektets forudsatninger, beskri-
velse, anleagsarbejdet, generelle bestemmelser og
Energinet.dk’s bemarkninger.

Lb.nr. 121, matr.nr. 6d og 7a St. Linde By, Karise
Ejeren, Teis Jesper Lymark, Agardsvej 2, St. Linde,
4653 Karise mgdte sammen med advokat Sgren Nar-
gaard Sgrensen, advokatfirmaet HjulmandKaptain.
Endvidere mgdte nabo Jens-Jargen Hansen.

Besigtigelse

Der var inden mgdet fremsendt processkrift af 2.
februar 2017 fra advokat Sgren Ngrgaard Sgrensen
pa vegne af ejer Teis Jesper Lymark. Endvidere mad-
te nabo Jens-Jgrgen Hansen.

Energinet.dk har den 3. februar 2017 fremsendt deres
synspunkter vedrgrende den pageldende ejendom.

Energinet.dk indledte forretningen med at redegere
for projektet jf. ovenstaende projektbeskrivelse mm.

| processkriftet af 2. februar 2017 har ejeren gjort
geeldende, at den del af ekspropriationen, som inde-
beerer en fravigelse af gasteprincippet er ulovlig og i
strid med Grundlovens § 73. Ejeren gjorde endvidere
geldende, at afsnittet om fravigelse af gaesteprincip-
pet i Anmarkning A, skal udga, og at den af ekspro-
priationskommissionen tilkendte erstatning ikke kan
antages at daekke over betaling af erstatning for fra-
vigelse af geesteprincippet.

Subsidiert gjorde ejeren gealdende, at Anmarkning
A skal tilpasses saledes, at ejeren og senere ejere skal
friholdes for enhver fremtidig udgift til flytning, om-
leegning eller lignende, som fglge af, at tredjemand
pa et senere tidspunkt — ved ekspropriation — stifter
ret over det eksproprierede areal eller gvrige arealer.

Ejeren fandt endvidere, at ekspropriationskommissi-
onen skal udsette erstatningsfastsaettelsen for hel
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eller delvis fravigelse af geesteprincippet, indtil der
foreligger forngdent, sikkert og dokumenteret grund-
lag for, at erstatningen svarer til fuldsteendig erstat-
ning jf. Grundlovens § 73.

I forhold til erstatning anfarte ejeren i gvrigt, at der
kraeves erstatning for udgifterne til sagkyndig bistand
i forbindelse med forberedelse af og deltagelse i eks-
propriationsforretningen. Derudover kraevede ejeren
erstatning for kabelanlaeggets permanente pavirkning
pa landbrugsjorden.

Ejeren kreevede, at Energinet.dk tilpligtes at aflevere
sedvanligt kvalitetssikringsmateriale, der dokumen-
terer, at alt ngdvendigt dreenarbejde, herunder om-
leegning og samling af dren, er udfert handveerks-
maessigt korrekt, og at ejeren er berettiget til — for
Energinet.dk’s regning — at antage tilsyn til at fare
kontrol med dranarbejdet.

Ejeren gjorde derudover geeldende, at dyrkningsmu-
ligheden reelt ikke vil veere til stede, som falge af
den jordvold, der bliver skabt efter opgravning af
jorden til kabeltracéet og pa grund af kablernes lave
dybde og varmepavirkning af de sdede afgrader.
Ejeren anfarte, at forhold som disse tillige skal indga
i erstatningsfastsattelsen, uafhangigt af problemstil-
lingen vedrgrende gaesteprincippet, og at der kraeves
erstatning svarende til, at arealet blev eksproprieret
permanent. Hertil anfarte ejeren, at hektarprisen i
omradet er 300.000 kr. pr. hektar.

Til stette for de nedlagte pastande gjorde ejeren
blandt andet geeldende, at formalet med ekspropriati-
onen — navnlig forsyningssikkerheden og muligheden
for transport af strem — kan nas uden, at der sker en
fravigelse af geesteprincippet, og at ngdvendigheds-
kravet, herunder proportionalitetsbetragtningen ikke
er opfyldt.

Ejeren bemarkede desuden, at der hverken i ansgg-
ningerne eller myndighedsgodkendelserne er omtalt
forhold, der begrunder fravigelse af gaesteprincippet,
eller at deklarationen farst er skrevet sent i proces-
sen, og efter den overordnede politiske godkendelse,
VVM-behandling m.v., og efter kendskab til Hgjeste-
rets dom af 19. maj 2015. Det er saledes ejerens op-
fattelse, at bemyndigelsen til at foretage ekspropria-
tion er truffet pa et forkert grundlag, idet Sikkerheds-
styrelsen og klima-, energi- og bygningsministeren
ikke fik anledning til at lave en narmere undersg-
gelse af ekspropriationens lovlighed.

Det er saledes ejerens opfattelse, at Energinet.dk ved
fravigelse af geesteprincippet gar lengere, end hvad
der kreeves af almenvellet og det formal, der fremgar
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af hjemlen til ekspropriationen. Ejeren anfgrte dertil,
at gnsket om at overvalte den fremtidige gkonomi-
ske risiko pa ham ikke er kraevet af hensyn til almen-
vellet, og dermed ikke er et sagligt hensyn ved eks-
propriationen.

Ejeren anfarte tillige, at en tidsubegranset fravigelse
af geesteprincippet vil veere i strid med proportiona-
litetsprincippet. Dertil anfarte ejeren, at kabelanleeg-
get efter det oplyste har en levetid pa ca. 40 ar, hvor-
for der saledes bar ske genforhandling herefter, eller
nar kablerne planmassigt skal renoveres, saledes at
ejeren kan fa indflydelse pa en eventuel ny placering.
Under alle omstendigheder anfarte ejeren, at der i
henhold til deklarationen skal vere pligt til at fjerne
kablerne og aflyse deklarationen, nar formalet er
udtjent.

I forhold til kravet om fuldsteendig erstatning gjorde
ejeren blandt andet geeldende, at der ogsa skal tages
hensyn til og betales erstatning for forventningsveer-
dien, jf. blandt andet U.1975.718 H.

Ejeren anferte desuden, at Landsaftalen om el- og
fiberanleeg pa landbrugsjord 2016 ikke omtaler eller
tager hensyn til betaling af erstatning for fravigelse af
gaesteprincippet. Det er saledes ejerens opfattelse, at
den foreslaede ekspropriation er en fravigelse af hid-
tidig praksis, ligesom at der er misforhold mellem
erstatningsprincipperne i Landsaftalen og det erstat-
ningsniveau en fravigelse af geesteprincippet kraver.

Ejeren gjorde endvidere gealdende, at erstatningen
teoretisk set skal fastsattes til de samlede omkost-
ninger til omlaegninger ved fremtidig endret brug, og
at erstatningen derfor i princippet skal fastsattes over
evig tid. Ejeren anerkendte, at dette er bade vanske-
ligt og upraktisk, men anfgrte, at det netop er derfor,
der findes et velfungerende gesteprincip.

Det er ejerens opfattelse, at denne sag alene er udlgst
af Energinet.dk’s @&ndrede praksis vedrgrende dekla-
rationens formulering, hvorefter indholdet af dekla-
rationen ikke lengere er i overensstemmelse med
Landsaftalen. Det er endvidere ejerens opfattelse, at
den @ndrede praksis alene er baret af rene forret-
ningsmassige og gkonomiske hensyn, og ikke af
hensyn til almenvellet og forsyningssikkerheden.
Derudover gjorde ejeren opmarksom pa, at domsto-
lene ikke anerkender “for lav” erstatning, og henviste
i den forbindelse til @stre Landsrets dom af 19. juni
2015.

Til stette for sine pastande anfarte ejeren desuden, at
en fravigelse af det ulovbestemte geesteprincip ikke
kan ske ved ekspropriation, men kraever klar og ud-
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trykkelig aftale. Ejeren henviste til Hgjesterets dom
af 19. maj 2015 og Ekspropriationskommissionens
afgorelse af 16. august 2016, 24. hefte, Elektrifice-
ring af jernbanestrekningen Kgge Nord-Nastved,
vedrgrende mgde den 14. april 2016, blandt andet
side 302, 2. spalte midtfor, hvoraf det fremgar, at der
henvises til aftale indgaet mellem professionelle par-
ter.

Afslutningsvis anferte ejeren, at hele beslutningen
om ekspropriation — for s& vidt angar geasteprincippet
— bar sendes tilbage til fornyet behandling hos Sik-
kerhedsstyrelsen og klima-, energi- og bygningsmini-
steren.

Ejeren oplyste pa forretningen, at der ved underbo-
ringen af ejendommens nordlige graense ligger en
vandboring, som Energinet.dk skal veere opmaerksom
pa.

Derudover anmodede ejeren om, at der ved ejen-
dommens sydlige graense foretages en styret under-
boring af hensyn til den nuvaerende beplantning, og
besvaeret med reetablering af dette. Safremt dette
ikke tages til efterretning, gnskede ejeren subsidieert,
at der genplantes med ordentlige treeer.

Energinet.dk anfgrte hertil, at de gnsker at fastholde
gennembrydningen, idet en styret underboring vil
fordyre projektet med omkring 40.000-60.000 kKr.
Energinet.dk bemarkede, at de via Hededanmark
AJS foretager genplantning af lebeeltet.

Ejeren stillede blandt andet spargsmal til fordeling af
rd- og muldjord, strukturskade, dreenarbejde, varme-
pavirkning og aflysning af deklarationen, hvortil
Energinet.dk i det hele henviste til sine generelle
bemeerkninger herom, jf. ovenfor.

Ejeren kreevede derudover, at der udtages uvildig og
sagkyndigt tilsyn for Energinet.dk’s regning.

Ejeren foreslog samtidig, at han kunne legge en
draenledning ned i kabeltracéet. Energinet.dk oplyste,
at man ville sgrge for en passende dreenretablering
efter anvisning fra Energinet.dk’s dreentilsyn.

Ejeren spurgte herefter til, hvorfor geesteprincippet
fraviges. Som svar herpa oplyste Energinet.dk, at
anleeggets tilstedevaerelsesret gnskes sikret af hensyn
til forsyningssikkerheden og samfundsgkonomien.
Deklarationsteksten er i overensstemmelse med al-
mindelig praksis.

Derefter spurgte ejeren til tidsplanen for projektet og
hektarstgtte som fglge heraf. Ejeren udtrykte gnske



om at blive kontaktet, inden de arkaologiske under-
sggelser starter.

Afslutningsvis gav ejeren udtryk for, at erstatnings-
taksterne skal veere hgjere som fglge af indgrebets
intensitet.

Energinet.dk gennemgik sit indleeg af 3. februar
2017. For sa vidt angar disse synspunkter henvises til
afsnittet ovenfor vedrgrende Energinet.dk’s generelle
bemeerkninger til projektet.

Da ejeren ikke fandt grundlag herfor, foretog kom-
missionen ikke en besigtigelse af forholdene pa ejen-
dommen.

Kommissionens bemarkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for s& vidt angar den péageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefagringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begreens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planleegningsbelte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk leegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemaerkninger i protokollens indledende del.

Kommissionen finder, at den planlagte gennembryd-
ning af lebeltet ved ejendommens sydlige greense
ma fastholdes af hensyn til det videre forlgb og mer-
prisen ved en styret underboring.

Kommissionen finder ikke, at ejeren kan antage selv-
steendigt tilsyn for Energinet.dk’s regning, idet kom-
missionen finder, at Energinet.dk ved NIRAS har
antaget en professionel og uafhangig akter, der va-
retager det overordnede tilsyn med dranarbejderne.
Ejeren har endvidere adgang til Energinet.dk’s do-
kumentationsmateriale.

Folgende sarlige bestemmelser fastsattes:

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystemer pa
matr.nr. 6d og 7a St. Linde By, Karise. Alle anvendte
arbejdsarealer reetableres. Ejendommen palaegges 2
stk. deklarationer vedr. 220 kV ledningsanleeg med
tilbehgar.
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Lb.nr. 122, matr.nr. 7h LI. Linde By, Harlev

Ejer, Jens-Jgrgen Hansen, Lundevej 28, LI. Linde,
4652 Harlev mgdte sammen med advokat Sgren
Ngrgaard Sgrensen, advokatfirmaet HjulmandKap-
tain.

Besigtigelse

Der var inden mgdet fremsendt processkrift af 2.
februar 2017 fra advokat Sgren Ngrgaard Sgrensen
pa vegne af ejer Jens-Jargen Hansen.

Energinet.dk har den 3. februar 2017 fremsendt deres
synspunkter vedrgrende den pagealdende ejendom.

Energinet.dk indledte forretningen med at redegere
for projektet jf. ovenstaende projektbeskrivelse mm.

| processkriftet af 2. februar 2017 har ejeren gjort
geldende, at den del af ekspropriationen, som inde-
beerer en fravigelse af gasteprincippet er ulovlig og i
strid med Grundlovens § 73. Ejeren gjorde endvidere
geldende, at afsnittet om fravigelse af gaesteprincip-
pet i Anmarkning A, skal udga, og at den af ekspro-
priationskommissionen tilkendte erstatning ikke kan
antages at daekke over betaling af erstatning for fra-
vigelse af geesteprincippet.

Subsidizrt gjorde ejeren gealdende, at Anmarkning
A skal tilpasses saledes, at ejeren og senere ejere skal
friholdes for enhver fremtidig udgift til flytning, om-
leegning eller lignende, som fglge af, at tredjemand
pa et senere tidspunkt — ved ekspropriation — stifter
ret over det eksproprierede areal eller gvrige arealer.

Ejeren fandt endvidere, at ekspropriationskommissi-
onen skal udsette erstatningsfastsaettelsen for hel
eller delvis fravigelse af geesteprincippet, indtil der
foreligger forngdent, sikkert og dokumenteret grund-
lag for, at erstatningen svarer til fuldsteendig erstat-
ning jf. Grundlovens § 73.

| forhold til erstatning anfarte ejeren i gvrigt, at der
kraeves erstatning for udgifterne til sagkyndig bistand
i forbindelse med forberedelse af og deltagelse i eks-
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propriationsforretningen. Derudover kraevede ejeren
erstatning for kabelanleeggets permanente pavirkning
pa landbrugsjorden, og bemarker hertil, at erstat-
ningstaksten for anleegsbredden rettelig bar veere i
forhold til en anlagsbredde pa 120 c¢m, svarende til
35,16 kr. pr. lgbende meter.

Ejeren kraevede, at Energinet.dk tilpligtes at aflevere
seedvanligt kvalitetssikringsmateriale, der dokumen-
terer, at alt ngdvendigt drenarbejde, herunder om-
leegning og samling af dren, er udfert handveerks-
maessigt korrekt, og at ejeren er berettiget til — for
Energinet.dk’s regning — at antage tilsyn til at fare
kontrol med dranarbejdet.

Ejeren gjorde derudover galdende, at dyrkningsmu-
ligheden reelt ikke vil veere til stede, som fglge af
den jordvold, der bliver skabt efter opgravning af
jorden til kabeltracéet og pa grund af kablernes lave
dybde og varmepavirkning af de sdede afgrader.
Ejeren anfarte, at forhold som disse tillige skal indga
i erstatningsfastsattelsen, uafhangigt af problemstil-
lingen vedrgrende geesteprincippet, og at der kraeves
erstatning svarende til, at arealet blev eksproprieret
permanent. Hertil anfarte ejeren, at hektarprisen i
omradet er 300.000 kr. pr. hektar.

Til stette for de nedlagte pastande gjorde ejeren
blandt andet geeldende, at formalet med ekspropriati-
onen — navnlig forsyningssikkerheden og muligheden
for transport af strem — kan nas uden, at der sker en
fravigelse af geesteprincippet, og at ngdvendigheds-
kravet, herunder proportionalitetsbetragtningen ikke
er opfyldt.

Ejeren bemaerkede desuden, at der hverken i ansgg-
ningerne eller myndighedsgodkendelserne er omtalt
forhold, der begrunder fravigelse af gaesteprincippet,
eller at deklarationen farst er skrevet sent i proces-
sen, og efter den overordnede politiske godkendelse,
VVM-behandling m.v., og efter kendskab til Hgjeste-
rets dom af 19. maj 2015. Det er saledes ejerens op-
fattelse, at bemyndigelsen til at foretage ekspropria-
tion er truffet pa et forkert grundlag, idet Sikkerheds-
styrelsen og klima-, energi- og bygningsministeren
ikke fik anledning til at lave en narmere undersg-
gelse af ekspropriationens lovlighed.

Det er séledes ejerens opfattelse, at Energinet.dk ved
fravigelse af geesteprincippet gar lengere, end hvad
der kreeves af almenvellet og det formal, der fremgar
af hjemlen til ekspropriationen. Ejeren anfgrte dertil,
at gnsket om at overvalte den fremtidige gkonomi-
ske risiko pa ham ikke er kraevet af hensyn til almen-
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vellet, og dermed ikke er et sagligt hensyn ved eks-
propriationen.

Ejeren anfarte tillige, at en tidsubegranset fravigelse
af geesteprincippet vil veere i strid med proportiona-
litetsprincippet. Dertil anfarte ejeren, at kabelanleaeg-
get efter det oplyste har en levetid pa ca. 40 ar, hvor-
for der saledes bar ske genforhandling herefter, eller
nar kablerne planmassigt skal renoveres, saledes at
ejeren kan fa indflydelse pa en eventuel ny placering.
Under alle omsteendigheder anfarte ejeren, at der i
henhold til deklarationen skal veere pligt til at fjerne
kablerne og aflyse deklarationen, nar formalet er
udtjent.

I forhold til kravet om fuldsteendig erstatning gjorde
gjeren blandt andet geaeldende, at der ogsa skal tages
hensyn til og betales erstatning for forventningsveer-
dien, jf. blandt andet U.1975.718 H.

Ejeren anfgrte desuden, at Landsaftalen om el- og
fiberanleeg pa landbrugsjord 2016 ikke omtaler eller
tager hensyn til betaling af erstatning for fravigelse af
gaesteprincippet. Det er saledes ejerens opfattelse, at
den foreslaede ekspropriation er en fravigelse af hid-
tidig praksis, ligesom at der er misforhold mellem
erstatningsprincipperne i Landsaftalen og det erstat-
ningsniveau en fravigelse af gaesteprincippet kraever.

Ejeren gjorde endvidere galdende, at erstatningen
teoretisk set skal fastsattes til de samlede omkost-
ninger til omlegninger ved fremtidig s&ndret brug, og
at erstatningen derfor i princippet skal fastsettes over
evig tid. Ejeren anerkendte, at dette er bade vanske-
ligt og upraktisk, men anfgrte, at det netop er derfor,
der findes et velfungerende gasteprincip.

Det er ejerens opfattelse, at denne sag alene er udlgst
af Energinet.dk’s e&ndrede praksis vedrgrende dekla-
rationens formulering, hvorefter indholdet af dekla-
rationen ikke lengere er i overensstemmelse med
Landsaftalen. Det er endvidere ejerens opfattelse, at
den @ndrede praksis alene er baret af rene forret-
ningsmeessige og gkonomiske hensyn, og ikke af
hensyn til almenvellet og forsyningssikkerheden.
Derudover gjorde ejeren opmarksom pa, at domsto-
lene ikke anerkender “for lav” erstatning, og henviste
i den forbindelse til @stre Landsrets dom af 19. juni
2015.

Til stette for sine pastande anfarte ejeren desuden, at
en fravigelse af det ulovbestemte gaesteprincip ikke
kan ske ved ekspropriation, men kreaever klar og ud-
trykkelig aftale. Ejeren henviste til Hgjesterets dom
af 19. maj 2015 og Ekspropriationskommissionens
afgarelse af 16. august 2016, 24. hafte, Elektrifice-



ring af jernbanestreekningen Kgge Nord-Naestved,
vedrgrende mgde den 14. april 2016, blandt andet
side 302, 2. spalte midtfor, hvoraf det fremgar, at der
henvises til aftale indgaet mellem professionelle par-
ter.

Afslutningsvis anferte ejeren, at hele beslutningen
om ekspropriation — for s& vidt angar geaesteprincippet
— ber sendes tilbage til fornyet behandling hos Sik-
kerhedsstyrelsen og klima-, energi- og bygningsmini-
steren.

Ejeren oplyste, at han forpagter sin jord ud. Han op-
lyste endvidere, at der ligger et hoveddraen langs aen,
som han anmodede om blev underboret.

| forleengelse heraf spurgte ejeren om, hvorvidt ar-
bejdsarealet bliver stagrre i forbindelse med underbo-
ringen. Energinet.dk oplyste, at de ikke forventer en
udvidelse af arbejdsarealet, og tilkendegav, at man
vil undersgge muligheden for at forleenge underbo-
ringen under hoveddrzanet ved aen.

Derefter spurgte ejeren til erstatning for defigurering
af marken, og Energinet.dk oplyste, at det indregnes i
den afsluttende afregning.

Ejeren bemarkede, at definitionen af projektets an-
leegsbredde er forkert i henhold til erstatningstaksten
fra landsaftalen.

Energinet.dk bemerkede hertil, at man til dels kan
forstd, at der kan ske en misforstéelse af hvad an-
leegsbredden defineres som, men at det skal forstas
som afstanden malt fra yderkant af det ene kabel til
yderkant af det andet kabel. Denne definition er aftalt
med Landbrug & Fadevarer i forbindelse med indga-
elsen af landsaftalen. Derudover anmodede Energi-
net.dk kommissionen om at fastsatte erstatningen for
deklarationspaleegget i forbindelse med besigtigelsen
og ekspropriationsforretningen.

Ejeren spurgte herefter til hektarstatte og processen i
forhold til hans forpagter, hvortil Energinet.dk sva-
rede, at de udsender en skrivelse vedrgrende proces-
sen herfor. Der henvises i gvrigt til Energinet.dk’s
tilsagn i protokollens indledende afsnit vedrgrende
hektarstatte.

Ejeren spurgte endvidere til, hvorfor der er forskel i
erstatningen for udgifter til sagkyndig bistand. Hertil
svarede Kommissarius, at forskellen blandt andet
kommer an pa sagens kompleksitet, antallet af radgi-
vere, sagens stagrrelse m.v. Kommissarius understre-
gede, at der ikke gives godtgerelse “efter regning”,
men at der altid er tale om en konkret vurdering.
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Afslutningsvis gav ejeren udtryk for, at erstatningen
er for lille.

Energinet.dk gennemgik sit indleg af 3. februar
2017. For sa vidt angar disse synspunkter henvises til
afsnittet ovenfor vedrgrende Energinet.dk’s generelle
bemerkninger til projektet.

Da ejeren ikke fandt grundlag herfor, foretog kom-
missionen ikke en besigtigelse af forholdene pa ejen-
dommen.

Kommissionens bemearkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for s& vidt angar den pageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefagringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begraens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planleegningsbelte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk legger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemeerkninger i protokollens indledende del.

Kommissionen finder ikke, at ejeren kan antage selv-
steendigt tilsyn for Energinet.dk’s regning, idet kom-
missionen finder, at Energinet.dk ved NIRAS har
antaget en professionel og uafhangig akter, der va-
retager det overordnede tilsyn med dranarbejderne.
Ejeren har endvidere adgang til Energinet.dk’s do-
kumentationsmateriale.

Folgende sarlige bestemmelser fastsattes:

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystemer pa
matr.nr. 7h LI. Linde By, Harlev. Alle anvendte ar-
bejdsarealer reetableres. Ejendommen palegges 2
stk. deklarationer vedr. 220 kV ledningsanleeg med
tilbehgar.
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Lb.nr. 123, matr.nr. 61 og 10a LI. Linde By, Harlev
og 5m Vraby By, Vraby

Ejeren, Hesselbjerg Agro A/S, Ashgjvej 2, 4681 Her-
falge madte ved Jargen Mikkelsen og advokat Sgren
Ngrgaard Sgrensen, advokatfirmaet HjulmandKap-
tain.

Besigtigelse

Der var inden mgdet fremsendt processkrift af 1.
februar 2017 og 3. februar 2017 fra advokat Sgren
Ngrgaard Sgrensen pa vegne af ejer Hesselbjerg
Agro A/S.

Energinet.dk har den 2. februar 2017 fremsendt deres
synspunkter vedrgrende den pagaldende ejendom.

Energinet.dk indledte forretningen med at redegere
for projektet jf. ovenstaende projektbeskrivelse mm.

I processkriftet af 1. februar 2017 og 3. februar 2017
har ejeren gjort geldende, at den del af ekspropriati-
onen, som indebeerer en fravigelse af geesteprincippet
er ulovlig og i strid med Grundlovens § 73. Ejeren
gjorde endvidere geeldende, at afsnittet om fravigelse
af geaesteprincippet i Anmarkning A, skal udga, og at
den af ekspropriationskommissionen tilkendte erstat-
ning ikke kan antages at daekke over betaling af er-
statning for fravigelse af gaesteprincippet.

Subsidizrt gjorde ejeren galdende, at Anmarkning
A skal tilpasses saledes, at ejeren og senere ejere skal
friholdes for enhver fremtidig udgift til flytning, om-
leegning eller lignende, som fglge af, at tredjemand
pa et senere tidspunkt — ved ekspropriation — stifter
ret over det eksproprierede areal eller gvrige arealer.

Ejeren fandt endvidere, at ekspropriationskommissi-
onen skal udsette erstathingsfastsaettelsen for hel
eller delvis fravigelse af geesteprincippet, indtil der
foreligger forngdent, sikkert og dokumenteret grund-
lag for, at erstatningen svarer til fuldsteendig erstat-
ning jf. Grundlovens § 73.

| forhold til erstatning anfarte ejeren i gvrigt, at der
kraeves erstatning for udgifterne til sagkyndig bistand
i forbindelse med forberedelse af og deltagelse i eks-
propriationsforretningen. Derudover kraevede ejeren
erstatning for kabelanlaeggets permanente pavirkning
pa landbrugsjorden.

Ejeren kreevede, at Energinet.dk tilpligtes at aflevere
s@dvanligt kvalitetssikringsmateriale, der dokumen-
terer, at alt ngdvendigt drenarbejde, herunder om-
leegning og samling af dran, er udfert handvearks-
maessigt korrekt, og at ejeren er berettiget til — for
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Energinet.dk’s regning — at antage tilsyn til at fare
kontrol med dranarbejdet.

Ejeren gjorde derudover geldende, at dyrkningsmu-
ligheden reelt ikke vil vere til stede, som falge af
den jordvold, der bliver skabt efter opgravning af
jorden til kabeltracéet og pa grund af kablernes lave
dybde og varmepavirkning af de saede afgrader.
Ejeren anferte, at forhold som disse tillige skal indga
i erstatningsfastseettelsen, uafhangigt af problemstil-
lingen vedrgrende gaesteprincippet, og at der kraeves
erstatning svarende til, at arealet blev eksproprieret
permanent. Hertil anfarte ejeren, at hektarprisen i
omradet er 300.000 kr. pr. hektar.

Til stette for de nedlagte pastande gjorde ejeren
blandt andet geeldende, at formalet med ekspropriati-
onen — navnlig forsyningssikkerheden og muligheden
for transport af strem — kan nas uden, at der sker en
fravigelse af geesteprincippet, og at ngdvendigheds-
kravet, herunder proportionalitetsbetragtningen ikke
er opfyldt.

Ejeren bemerkede desuden, at der hverken i ansgg-
ningerne eller myndighedsgodkendelserne er omtalt
forhold, der begrunder fravigelse af gaesteprincippet,
eller at deklarationen forst er skrevet sent i proces-
sen, og efter den overordnede politiske godkendelse,
VVM-behandling m.v., og efter kendskab til Hgjeste-
rets dom af 19. maj 2015. Det er séaledes ejerens op-
fattelse, at bemyndigelsen til at foretage ekspropria-
tion er truffet pa et forkert grundlag, idet Sikkerheds-
styrelsen og klima-, energi- og bygningsministeren
ikke fik anledning til at lave en narmere undersg-
gelse af ekspropriationens lovlighed.

Det er saledes ejerens opfattelse, at Energinet.dk ved
fravigelse af geesteprincippet gar lengere, end hvad
der kraeves af almenvellet og det formal, der fremgar
af hjemlen til ekspropriationen. Ejeren anfgrte dertil,
at gnsket om at overvalte den fremtidige gkonomi-
ske risiko pa ham ikke er kraevet af hensyn til almen-
vellet, og dermed ikke er et sagligt hensyn ved eks-
propriationen.

Ejeren anfarte tillige, at en tidsubegreenset fravigelse
af geesteprincippet vil veere i strid med proportiona-
litetsprincippet. Dertil anfarte ejeren, at kabelanleeg-
get efter det oplyste har en levetid pa ca. 40 ar, hvor-
for der saledes bar ske genforhandling herefter, eller
nar kablerne planmassigt skal renoveres, saledes at
ejeren kan fa indflydelse pa en eventuel ny placering.
Under alle omstendigheder anfarte ejeren, at der i
henhold til deklarationen skal vere pligt til at fjerne



kablerne og aflyse deklarationen, nar formalet er
udtjent.

I forhold til kravet om fuldsteendig erstatning gjorde
ejeren blandt andet geldende, at der ogsa skal tages
hensyn til og betales erstatning for forventningsveer-
dien, jf. blandt andet U.1975.718 H.

Ejeren anfgrte desuden, at Landsaftalen om el- og
fiberanleeg pa landbrugsjord 2016 ikke omtaler eller
tager hensyn til betaling af erstatning for fravigelse af
geesteprincippet. Det er saledes ejerens opfattelse, at
den foreslaede ekspropriation er en fravigelse af hid-
tidig praksis, ligesom at der er misforhold mellem
erstatningsprincipperne i Landsaftalen og det erstat-
ningsniveau en fravigelse af geesteprincippet kraver.

Ejeren gjorde endvidere geldende, at erstatningen
teoretisk set skal fastsattes til de samlede omkost-
ninger til omlaegninger ved fremtidig a&ndret brug, og
at erstatningen derfor i princippet skal fastsattes over
evig tid. Ejeren anerkendte, at dette er bade vanske-
ligt og upraktisk, men anfgrte, at det netop er derfor,
der findes et velfungerende gasteprincip.

Det er ejerens opfattelse, at denne sag alene er udlgst
af Energinet.dk’s @&ndrede praksis vedrgrende dekla-
rationens formulering, hvorefter indholdet af dekla-
rationen ikke lengere er i overensstemmelse med
Landsaftalen. Det er endvidere ejerens opfattelse, at
den @ndrede praksis alene er baret af rene forret-
ningsmeessige og gkonomiske hensyn, og ikke af
hensyn til almenvellet og forsyningssikkerheden.
Derudover gjorde ejeren opmarksom pa, at domsto-
lene ikke anerkender “for lav” erstatning, og henviste
i den forbindelse til @stre Landsrets dom af 19. juni
2015.

Til stette for sine pastande anfarte ejeren desuden, at
en fravigelse af det ulovbestemte gaesteprincip ikke
kan ske ved ekspropriation, men kraver klar og ud-
trykkelig aftale. Ejeren henviste til Hgjesterets dom
af 19. maj 2015 og Ekspropriationskommissionens
afgerelse af 16. august 2016, 24. hefte, Elektrifice-
ring af jernbanestreekningen Kgge Nord-Naestved,
vedrgrende mgde den 14. april 2016, blandt andet
side 302, 2. spalte midtfor, hvoraf det fremgar, at der
henvises til aftale indgaet mellem professionelle par-
ter.

Afslutningsvis anferte ejeren, at hele beslutningen
om ekspropriation — for sa vidt angar geesteprincippet
— bar sendes tilbage til fornyet behandling hos Sik-
kerhedsstyrelsen og klima-, energi- og bygningsmini-
steren.

17 08.02.2017

Ejeren anferte blandt andet pa forretningen, at der
skal tages hensyn til ejendommens dreen.

Energinet.dk gav herefter tilsagn som beskrevet
ovenfor i Energinet.dk’s generelle bemarkninger til
projektet vedrgrende draenarbejder pa ejendommen.

Ejeren anfarte dernaest, at begraensningerne i medfar
af Anmerkning A er meget indgribende i forhold til
anvendelsesmulighederne pa ejendommen efterfol-
gende. Det stgrste problem er fravigelsen af gaeste-
princippet.

Derudover anfarte ejeren, at han ville fa en risiko for
at betale for flytning af kablerne som fglge af krav
fra tredjemand, og at erstatningen slet ikke star mal
med indgrebets intensitet.

Ejeren spurgte derefter til varmepavirkningen af af-
graderne, hvortil Energinet.dk oplyste, at de ikke
tidligere har faet henvendelser fra ejere, som har haft
problemer med dette. Der henvises i gvrigt til Ener-
ginet.dk’s tilsagn i protokollens indledende afsnit
vedrgrende varmepavirkning.

Derudover anferte ejeren, at ejendommen lider et
vaesentligt veerditab, som faglge af begransningerne
som beskrevet i Anmerkning A. Det er hans opfat-
telse, at man ikke kan fravige geesteprincippet ved
ekspropriation, men alene ved aftale.

Afslutningsvis foreslog advokat Sgren Ngrgaard
Sgrensen, at Anmarkning A omskrives saledes, at
ejeren til enhver tid friholdes for eventuelle udgifter.
Derudover bemarkede han, at erstatningens stgrrelse
ikke var i overensstemmelse med fravigelse af gee-
steprincippet.

Energinet.dk gennemgik sit indleeg af 2. februar
2017. For sa vidt angar disse synspunkter henvises til
afsnittet ovenfor vedrgrende Energinet.dk’s generelle
bemarkninger til projektet.

Da ejeren ikke fandt grundlag herfor, foretog kom-
missionen ikke en besigtigelse af forholdene pa ejen-
dommen.

Kommissionens bemarkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for sa vidt angar den pageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefaringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begreens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemeerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planlaegningsbeelte.
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Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk leegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemarkninger i protokollens indledende del.

Kommissionen finder ikke, at ejeren kan antage selv-
steendigt tilsyn for Energinet.dk’s regning, idet kom-
missionen finder, at Energinet.dk ved NIRAS har
antaget en professionel og uafhangig akter, der va-
retager det overordnede tilsyn med dranarbejderne.
Ejeren har endvidere adgang til Energinet.dk’s do-
kumentationsmateriale.
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Folgende sarlige bestemmelser fastsattes:

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystemer pa
matr.nr. 5m Vraby By, Vraby m.fl. Alle anvendte
arbejdsarealer reetableres. Ejendommen palaegges 2
stk. deklarationer vedr. 220 kV ledningsanleeg med
tilbehgar.

Herefter afsluttedes dagens made.

Helle S. Andersen

Onsdag den 22. februar 2017, kl. 9.30 samledes
kommissionen pa adressen Skrodshjergvej 2A, 4682
Tureby for at fortseette den kombinerede besigtigel-
ses- 0g ekspropriationsforretning i anledning af etab-
lering af kabelprojektet Kriegers Flak, delstraekning
220 kV Radvig-Bjeeverskov.

Til stede var de samme som ved forretningen den 8.
februar 2017 med undtagelse af fuldmagtig Daniel
Kristensen.

Protokollen fartes af specialkonsulent Iben Held
Jensen.

Fra Kommissariatet mgdte endvidere fuldmegtig
Nanna Dahl Pedersen.

Der henvises i det hele til protokollens indledende
afsnit vedrgrende projektets forudsatninger, beskri-
velse, anlagsarbejdet, generelle bestemmelser og
Energinet.dk’s bemarkninger.

Lb.nr. 134, matr.nr. 8k Skrosbjerg By, Vraby,

Lb.nr. 137, matr.nr. 3a og 39, Skrosbjerg By, Vraby,
Vraby,

Lb.nr. 140, matr.nr. 2a Turebyholm Hgd., Tureby
Lb.nr. 141, matr.nr. 2k Turebyholm Hqgd., Tureby
Ejeren, Frederik Christian Adam Moltke, Gothers-
gade 158A, 3. sal, 1123 Kgbenhavn K, mgdte ved
direktegr Anders Dolmer, Bregentved Godskontor.

/Daniel Kristensen

Besigtigelse

Energinet.dk redegjorde for projektet jf. ovenstaende
projektbeskrivelse m.m., og gennemgik indgrebene
pa de enkelte Ib.nre.

Ejerens repraesentant havde fglgende spgrgsmal til
Energinet.dk under de enkelte Ib.nre.:

Lb.nr. 134:

Ejerens repraesentant spurgte Energinet.dk om op-
fyldning af kabelgraven. Energinet.dk oplyste, at
kabelgraven pafyldes med 10 cm sand, 10 cm kabel
med sand omkring og derefter 20 cm sand, hvorefter
der sker opfyldning med rajord. Afslutningsvis pa-
leegges muldjord.

Ejerens reprasentant oplyste, at man kaerer 20 km/t
pa de berarte arealer med dyrkningsmaskiner. Ejeren
gnskede oplyst, om man fremadrettet stadig har mu-
lighed for at kere med samme fart. Energinet.dk op-
lyste, at ejeren, grundet muldoprgmning, ikke vil
kunne kgre med 20 km/t ved de ferste karsler pa
bergrte arealer, men at ejeren med tiden vil kunne
kgre som sgedvanligt.

Lb.nr. 137:

Ejerens repraesentant spurgte Energinet.dk, hvorfor
der muffes s3 meget pa arealet. Energinet.dk oplyste,
at der keres med normal kabellengde pa straeknin-
gen. Da der samlet set er tale om en lengere straek-



ning pa de i alt 4 ejendomme, forekommer der i sa-
gens natur flere muffer.

Lb.nr. 140:

Energinet.dk tilkendegav, at kabeltracéet pa arealet
tager hensyn til eksisterende drzn.

Lb.nr. 141;

Ejerens repraesentant spurgte Energinet.dk om dyb-
den pa underboringen i skovarealet. Ejerens repree-
sentant bemaerkede, at rgdderne i skovbevoksningen
ikke ma forstyrres. Energinet.dk oplyste, at underbo-
ringen i skovarealet bliver ca. 5 meter.

Ejerens reprasentant udleverede endvidere et indlaeg
til ekspropriationskommissionen med ejerens syns-
punkter og erstatningskrav og gennemgik disse, jf.
nedenfor.

Ejerens repraesentant anfegrte, at projektet medferer
nogle landbrugsmaessige gener mv., som ejeren for-
venter fuld erstatning for. Af landbrugsmaessige ge-
ner mv. na@vnte ejeren bl.a. fglgende:

e Fuld betaling for eget og eksternt tidsforbrug
i forbindelse med ekspropriation og efterfgl-
gende tilsyn — 30.000 kr. indtil d.d.

e Fuld erstatning for afgrgdetab indtil udbyttet
igen er normalt. Ejeren oplyste, at arealerne
drives med concervation farming og CTF.

e @delagte draensystemer repareres fuldt ud.
Ejeren gnskede fuld adgang til kabeltracéet
ved reetablering af dreensystemerne, herun-
der at ejeren skal godkende, inden der sker
tildaekning af dren.

e Garanti for at kablerne ikke pavirker jordens
dyrkningsevne ved gget temperatur.

e Garanti for at GPS-systemerne ikke bliver
pavirket af magnetfelt eller lignende.

e Garanti for at ejeren ikke mister sine beta-
lingsrettigheder, herunder at eventuelle tab af
betalingsrettigheder erstattes fuldt ud.

e Energinet.dk afleverer seedvanligt kvalitets-
sikringsmateriale samt as-build  doku-
mentation med alt indmalt, samt at ejeren
modtager navnet pa den projektansvarlige pa
projektet.

Ejerens repraesentant gjorde galdende, at en fravi-
gelse af geesteprincippet er ulovligt og i strid med
Grundlovens § 73. Ejeren fandt, at geesteprincippet
skal veere geldende “sdledes at enhver fremtidig
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gkonomisk konsekvens af kablerne pa ejendommen
for lodsejer, skal betales af Energinet eller den til
den tid veerende ejer af kabelanleegget”.

Ejerens repraesentant gjorde endvidere geeldende, at
en fravigelse af geesteprincippet ikke kan ske ved
ekspropriation, men alene ved aftale. En fravigelse af
geesteprincippet vil fremadrettet indebezre en be-
grensning i ejerens raden over ejendommen. En sa-
dan begrensning, af ukendt omfang, i ejerens ejen-
domsret, ber ud fra et forsigtighedsprincip ikke
komme ejeren til skade, og man bgr derfor fastholde
at kabelanlegget ligger som gast pa ejendommen.
Ejerens repraesentant tilkendegav, at der ikke kan
udmales en rimelig erstatning for et ukendt udfalds-
rum, hvorfor det vurderes mest rimeligt, at gaeste-
princippet ikke fraviges. Ejeren illustrerede sit syns-
punkt med det eksempel, at hvis ejeren gnsker at
placere en vindmglle pa sin ejendom, er der grundet
afstandskrav og stejkrav meget fa steder, hvor en
vindmglle kan placeres. Nar Energinet.dk nedlaegger
kabelanleegget pa tilstedeveerelsesvilkar, vil der
fremadrettet veere endnu feerre steder pa ejendom-
men, hvor en vindmglle eksempelvis kan opstilles.
Denne byrde skal ejeren ikke bzre, og kabelanlaegget
skal derfor ligge som gaest pa ejendommen.

Ejerens reprasentant gjorde yderligere geeldende, at
det ikke findes rimeligt, at den fremlagte deklaration
ikke er tidsbegreenset til kablernes levetid. Ejerens
repraesentant anbefalede at folgende tekst indfares i
deklarationen: ’Selskabet har ret og pligt til for egen
regning, at lade denne tilladelse/aftale tinglyse som
servitutstiftende pa ejendommen. Nar jordkabelan-
leegget er fjernet fra ejendommen, er selskabet for-
pligtet til umiddelbart efter anleegsarbejdets afslut-
ning at lade narvaerende deklaration aflyse pa ejen-
dommen.”

Ejerens repreesentant bemerkede afslutningsvis, at
det i tilladelsen fra Sikkerhedsstyrelsen anfares, at
linjeferingen er valgt i samrad med ejeren. Ejerens
repraesentant understregede, at han ikke er enig i, at
der er opnaet enighed med Energinet.dk om kabeltra-
céets placering. Ejerens repraesentant bemaerkede
bl.a., at man har forespurgt hos Energinet, hvad de
anlaegsgkonomiske omkostninger er for en omlaeg-
ning af kablerne eller for ekstra kabelleengder. Eje-
rens repraesentant har ikke modtaget oplysninger
herom fra Energinet.

Energinet.dk gjorde geldende, at kabelanlzegget skal
ligge pa tilstedeveerelsesvilkar i henhold til praksis,
og at geesteprincippet kan fraviges ved ekspropria-
tion. For s vidt angar Energinet.dk’s synspunkter



22.02.2017

henvises til afsnittet ovenfor vedrgrende Energi-
net.dk’s generelle bemerkninger til projektet.

Da ejerens repraesentant ikke fandt grundlag herfor,
foretog kommissionen ikke en besigtigelse af forhol-
dene pa ejendommene.

Kommissionens bemarkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for sd vidt angar de pagaldende ejen-
domme, og bemeerker i den forbindelse, at linjefarin-
gen af kabelanleegget er placeret — inden for det i
VVM-undersggelsen fastsatte omrade — med de be-
graensninger, der naturligt falger heraf.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk leegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemarkninger i protokollens indledende del.

Falgende sarlige bestemmelser fastsattes:
Lb.nr. 134

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystem pa matr.nr.
8k Skrosbjerg By, Vraby. Alle anvendte arbejdsare-
aler reetableres. Ejendommen palaegges 2 stk. dekla-
rationer vedr. 220 kV ledningsanlaeg med tilbehgr.

Lb.nr 137

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystem pa matr.nr.
3a og 3g Skrosbjerg By, Vraby. Alle anvendte ar-
bejdsarealer reetableres. Ejendommen palegges 2
stk. deklarationer vedr. 220 kV ledningsanleeg med
tilbeher.

Lb.nr. 140

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystem pa matr.nr.
2a Turebyholm Hgd., Tureby. Alle anvendte arbejds-
arealer reetableres. Ejendommen paleegges 2 stk.
deklarationer vedr. 220 kV ledningsanleeg med tilbe-
har.

Lb.nr. 141

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystem pa matr.nr.
2k Turebyholm Hgd., Tureby. Alle anvendte arbejds-
arealer reetableres. Ejendommen paleegges 2 stk.
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deklarationer vedr. 220 kV ledningsanleeg med tilbe-
har.

Herefter afsluttedes dagens made.

Repreaesentanterne fra Stevns og Faxe Kommune
fratradte.

Helle S. Andersen

/Iben Held Jensen



Torsdag den 23. februar 2017 samledes kommissi-
onen pa ejendommen Tagergdvej 1, 4681 Herfalge
for at fortsette den kombinerede besigtigelses- og
ekspropriationsforretning i anledning af etablering af
kabelprojektet Kriegers Flak, delstreekning 220 kV
Radvig-Bjaverskov.

Til stede var de samme som ved forretningen den 22.
februar 2017 med undtagelse af specialkonsulent
Iben Held Jensen.

For Kage Kommune mgdte Kathrine Bach Pedersen.

Protokollen fartes af fuldmaegtig Nanna Dahl Peder-
sen.

Fra Kommissariatet mgdte endvidere specialkonsu-
lent Pia Pals.

Der henvises i det hele til protokollens indledende
afsnit vedrgrende projektets forudsetninger, beskri-
velse, anlaegsarbejdet, generelle bestemmelser og
Energinet.dk’s bemeerkninger.

Lb.nr. 207, matr.nr. 11a Ringsbjerg By, Seedder

For ejeren, Torben Asger Hansen, Tagergdvej 1,
4681 Herfglge mgdte advokatfuldmegtig John Bre-
ving, Plexus Advokater, driftsleder Jens Mortensen
samt Ole Hansen.

Besigtigelse

Energinet.dk redegjorde for projektet jf. ovenstaende
projektbeskrivelse m.m. Energinet.dk oplyste, at der
ligger et elektrodekabel 6 meter fra det planlagte
kabeltracé, og at deklarationsarealet fra de nye kabel-
anleeg kommer til at overlappe med deklarationsare-
alet for denne.

Ejerens advokat udleverede et indleeg til ekspropria-
tionskommissionen med ejerens synspunkter og gen-
nemgik disse, jf. nedenfor.

Det blev indledningsvist oplyst, at ejeren er enig i
den valgte linjefaring og kabelanleeggets placering.

Ejerens advokat gjorde principalt geeldende, at en
fravigelse af gaesteprincippet er ulovlig og i strid med
Grundlovens 8§ 73, hvorfor deklarationsteksten skal
@ndres, saledes at geaesteprincippet ikke fraviges.
Ejerens advokat anfarte til statte herfor, at fravigelse
af det ikke-lovfaestede gasteprincip ikke kan ske ved
ekspropriation, men alene ved klar og udtrykkelig
aftale. Der henvistes til Hgjesterets dom af 19. maj
2015 vedrgrende Vintapper-sagen.

Ejerens advokat gjorde subsidiert geldende, at de-
klarationsteksten skal tilpasses saledes, at ejeren og
fremtidige ejere af ejendommen skal friholdes for
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enhver fremtidig udgift som fglge af, at tredjemand
pa et senere tidpunkt — ved ekspropriation — stifter ret
over det eksproprierede areal eller gvrige arealer, der
medferer, at det nedgravede kabelanlaeg skal flyttes
eller omlaegges, safremt ejeren er forpligtet til at be-
tale for omleegningen.

Ejerens advokat fandt endvidere, at ekspropriations-
kommissionen skal udsette erstatningsfastsettelsen
for hel eller delvis fravigelse af geesteprincippet,
indtil der foreligger forngdent, sikkert og dokumente-
ret grundlag for, at erstatningen svarer til fuldstaendig
erstatning, jf. Grundlovens § 73.

Ejerens advokat kraevede, at Energinet.dk tilpligtes at
aflevere sadvanligt kvalitetssikringsmateriale, der
dokumenterer, at alt ngdvendigt dreenarbejde, herun-
der omlaegning og samling af dren, er udfert hand-
vaerksmaessigt korrekt, og at ejeren er berettiget til —
for Energinet.dk’s regning — at antage tilsyn til at
fare kontrol med draenarbejdet. Herudover blev det
anfert, at Energinet.dk skal betale for fremtidige
dranarbejder, der er foranlediget af kabelanlaeggets
tilstedeveerelse, herunder reparation, udskiftning og
nyanleg, hvor nye dreen som oftest skal leegges dy-
bere end eksisterende dren.

Ejerens advokat anfarte endvidere, at jordvolden, der
opstar i forbindelse med tildeekning af kabelanleg-
get, kan give problemer for moderne landbrugsma-
skiner. Herudover blev det anfart, at den lave dybde
for kabelanleegget og varmepavirkningen herfra vil
forringe jordens dyrkningsevne. Det blev i denne
forbindelse oplyst, at mange afgreder skal ned i en
dybde pa ca. 120-130 c¢m for at hente naring i tgrre
sesoner, og varmepavirkningen vil forhindre dette.
Under henvisning hertil blev det anfart, at deklarati-
onsarealet bar eksproprieres fuldt ud, og erstatningen
skal fastsettes pa baggrund af en hektarpris pa
200.000 kr. pr. hektar.

Ejerens advokat oplyste, at hektarstatte for indevae-
rende ar vil bortfalde safremt arealer, der anvendes til
midlertidigt arbejdsareal m.v., ikke kan tilsas inden
den 15. maj 2017. Ejeren skal have erstattet sadanne
eventuelle tab. Herudover skal der ydes erstatning for
eventuelle afgrgdetab.

Det blev endvidere gjort galdende, at udgifter til
juridisk bistand skal deekkes, herunder udgifter i for-
bindelse med den forudgaende forhandlingsfase med
Energinet.dk samt udgifter i forbindelse med forbe-
redelse og deltagelse i ekspropriationsforretningen.
Herudover skal udgifter til landbrugsfaglig radgiv-
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ning og udredning vedrgrende kabelanleggets pa-
virkning af selve landbrugsdriften deaekkes.

Ejerens advokat anfarte afslutningsvist at depotarea-
let ikke var anfert ved de oprindelige arealudpegnin-
ger, hvorfor der blev stillet spargsmal om, hvorvidt
det er ngdvendigt med et sa stort midlertidigt ar-
bejdsareal.

Energinet.dk gjorde geldende, at kabelanlaegget skal
ligge pa tilstedeveerelsesvilkar i henhold til praksis,
0g at geesteprincippet kan fraviges ved ekspropria-
tion.

Energinet.dk oplyste, at omfanget af arbejdsarealet
skyldes, at der skal etableres en muffe, der samler
kablerne. Det blev endvidere oplyst, at det midlerti-
dige arbejdsareal eventuelt kan tilpasses pa en mere
hensigtsmaessig made for at fremme dyrkningsmu-
lighederne. Safremt arbejdsarealet medfarer defigure-
ring, vil dette indga i den afsluttende aftale om er-
statning mellem Energinet.dk og ejeren, jf. ovensta-
ende afsnit vedrgrende Energinet.dk’s generelle be-
maerkninger til projektet.

Energinet.dk anferte, at de ikke finder, at det er ngd-
vendigt for projektet at ekspropriere arealet fuldt ud,
hvorfor der ikke er hjemmel hertil.

For sa vidt angar Energinet.dk’s gvrige synspunkter
henvises til ovenstdende vedrgrende Energinet.dk’s
generelle bemarkninger til projektet.

Da ejeren ikke fandt grundlag herfor, foretog kom-
missionen ikke en besigtigelse af forholdene pa ejen-
dommen.

Kommissionens bemearkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for s& vidt angar den péageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefaringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begraens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planlaegningsbealte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk leegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen finder ikke, at ejeren kan antage selv-
steendigt tilsyn for Energinet.dk’s regning, idet kom-
missionen finder, at Energinet.dk ved NIRAS har
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antaget en professionel og uafhangig akter, der va-
retager det overordnede tilsyn med dranarbejderne.
Ejeren har endvidere adgang til Energinet.dk’s do-
kumentationsmateriale.

Kommissionen finder endvidere ikke, at projektet
giver grundlag for at ekspropriere de bergrte arealer
permanent.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemeerkninger i protokollens indledende del.

Folgende sarlige bestemmelser fastsattes:
Lb.nr. 207

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystem pa matr.nr.
11a Ringsbjerg By, Sadder. Alle anvendte arbejds-
arealer reetableres. Ejendommen paleegges 2 stk.
deklarationer vedr. 220 kV ledningsanlaeg med tilbe-
har.

Lb.nr. 216, matr.nr. 23d Lidemark By, Lidemark
Ejeren, VALL@ STIFT, Slotsgade 3, Vallg, 4600 Kg-
ge mgdte ved stiftsforvalter Sgren Boas.

Besigtigelse

Energinet.dk redegjorde for projektet jf. ovenstaende
projektbeskrivelse m.m. Energinet.dk oplyste, at der
ligger et elektrodekabel 6 meter fra det planlagte
kabeltracé, og at deklarationsarealet fra de nye kabel-
anleeg kommer til at overlappe med deklarationsare-
alet for denne.

Ejeren udleverede et indleeg til ekspropriationskom-
missionen med ejerens synspunkter og gennemgik
disse, jf. nedenfor.

Ejeren gjorde geldende, at en fravigelse af geeste-
princippet er ulovlig og i strid med Grundlovens §
73, da ekspropriation alene er lovlig safremt den er
ngdvendiggjort af en almen interesse, har hjemmel i
lov og sker mod fuldsteendig erstatning.

Ejeren anfarte hertil, at fravigelse af geesteprincippet
ikke er ngdvendiggjort af en almen interesse, da pro-



jektet kan realiseres pa en mindre indgribende made,
nemlig ved fastholdelse af gaesteprincippet. Det blev
hertil anfart, at samfundsgkonomisk ger det ikke
nogen forskel, da fravigelse af gaesteprincippet inde-
beerer, at samfundet erstatte det tab, ejeren lider her-
ved, hvilket indebarer en erstatning for den risiko
ejeren skal beere ved en sadan fravigelse.

Herudover blev det anfart, at der ikke er hjemmel i
Elsikkerhedslovens § 27 til at fravige gasteprincip-
pet.

Ejeren anferte endvidere, at der ikke er lagt op til
fuldsteendig erstatning, jf. deklarationens punkt 10,
da erstatning i medfgr af Landsaftalen mellem Land-
brug & Fedevarer, Dansk Energi og Energinet.dk
ikke udger fuldstendig erstatning i henhold til
Grundlovens § 73, og safremt kommissionen matte
fastholde dette, er der ikke ydet fuldsteendig erstat-
ning.

Under henvisning til ovenstaende konkluderede eje-
ren, at fravigelse af geesteprincippet ved ekspropria-
tion er i strid med Grundlovens § 73.

Ejeren gjorde subsidizrt geldende, at safremt kom-
missionen fastholder, at kabelanlagget skal ligge pa
tilstedeveerelsesvilkar, skal deklarationsteksten til-
passes saledes, at ejer og fremtidige ejere af ejen-
dommen friholdes for enhver fremtidig udgift, som
folge af, at tredjemand pa et senere tidpunkt — ved
ekspropriation — stifter ret over det eksproprierede
areal eller gvrige arealer, der medferer, at det ned-
gravede kabelanlaeg skal flyttes eller omlagges, sa-
fremt ejeren er forpligtet til at betale omlagningen.
Ejeren anfgrte, at i dette tilfeelde ber erstatnings-
spgrgsmalet udsettes, indtil der er tilvejebragt et
sikkert og dokumenteret grundlag for erstatningsfast-
sttelsen.

Ejeren bemerkede endvidere, at projektbeskrivelsen
og deklarationen er mangelfuld, da det ikke er be-
skrevet, hvorledes kabelanlaegget skal placeres under
skovvejen, og hvorledes anleegget i gvrigt sikres mod
skader fra aktiviteter pa skovvejen, herunder karsel
med tunge lastvogne.

Det blev hertil anfart, at det heller ikke er beskrevet,
hvorledes vejen skal genopbygges efter kabelanlaeg-
get er anlagt. Ejeren kraevede i denne forbindelse, at
Energinet.dk tilpligtes at udfere kabelleegningen pa
en sadan made, at der nu og fremtidigt kan foretages
seedvanlig transport pa skovvejen i forbindelse med
skovning m.v. Ejeren gnskede det preciseret, at
Energinet.dk har ansvaret for, at kabelleegning, sik-
ring heraf og reetablering af vejen sker saledes, at der
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ikke fremtidigt opstar skader pa kabelanleegget ved
brug af vejen.

Ejeren oplyste endvidere, at det ikke er beskrevet,
hvorledes kabelanlaegget skal krydse det bergrte ror-
lagte vandlgb. Det blev blandt andet oplyst, at vand-
lobet har en meget vigtig og central funktion for
draening af skovomradet, hvorfor afledningsfunktio-
nen skal opretholdes, da det modsat vil fa meget store
gkonomiske konsekvenser for ejeren. Det blev i den-
ne forbindelse anfart, at anlaegsarbejdet og re-
etablering af arealet skal ske pa en sadan made, at
rerledningen ikke dykker, nar rarenes fundering set-
ter sig, og rerledningen ikke trykkes eller beskadiges
af tunge maskiner i forbindelse med anlaegsprojektet.

Ejeren kraevede endvidere, at Energinet.dk tilpligtes
at aflevere seedvanligt kvalitetssikringsmateriale, der
dokumenterer, at det ngdvendige omlaegningsarbejde
for rgrene er udfert handveerksmaessigt korrekt. Her-
udover skal Energinet.dk gennemfgre en kikkertun-
dersggelse af rgrledningen under hele det berarte
areal inklusiv tilslutninger uden for arealet i ar 5 efter
reetablering. Herudover blev det anfart, at ejeren skal
veere berettiget til at antage et tilsyn for Energi-
net.dk’s regning, der skal fgre kontrol med omleg-
ningen, og Energinet.dk skal i gvrigt betale for frem-
tidige arbejder med det rgrlagte vandlgb, der er for-
anlediget af kabelanlaeggets tilstedevarelse.

Ejeren anfarte ligeledes, at en tidsubegranset fravi-
gelse af gaesteprincippet vil veere i strid med propor-
tionalitetsprincippet, hvorfor deklarationsteksten skal
tilpasses saledes, at servitutten senest skal aflyses ved
endt levetid for kablerne, ved driftsophgr far endt
levetid eller senest den 31. december 2066.

Ejeren anfarte, at kabelanleegget ikke ma udskiftes
uden der palaegges en ny servitut med erstatning til
folge, jf. deklarationstekstens punkt 8, 2. punktum,
hvorfor deklarationstekstens punkt 1 bgr tilpasses i
overensstemmelse hermed, saledes der ikke kan her-
ske tvivl om, at kabelanlaegget ikke ma udskiftes i sin
helhed.

Under henvisning til deklarationstekstens punkt 4,
anfarte ejeren, at anmeldelsespligten ikke skal geelde
for almindelig vejvedligeholdelse, der ogsa kan om-
fatte brug af gravemaskiner, vejmaterialeopriver,
vejhgvl m.v. Det skal for ejendommen preciseres,
hvad der skal anmeldes og ikke anmeldes, og pligten
ma ikke ga videre end ngdvendigt, da dette vil inde-
baere ekstraarbejde for ejeren og herved indebare et
gkonomisk tab.
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Ejeren anfgrte endvidere, at deklarationstekstens
punkt 5 skal praciseres saledes, at ejeren skal have
lov til at vedligeholde, renovere og om ngdvendigt
udskifte vejen/vejkassen — og dermed ogsa terraenre-
gulere — uden at dette kreever tilladelse fra Energi-
net.dk eller anmeldelsespligt i gvrigt.

Det blev i denne forbindelse foresléet, at deklarati-
onsteksten kan indeholde en dybdegranse for aktivi-
teterne pa 60-70 cm, hvor det fortlgbende arbejde
kan forega til, uden at dette kreever anmeldelse eller
tilladelse fra Energinet.dk.

Under henvisning til deklarationens punkt 13, anfgrte
ejeren, at deklarationsteksten skal andres, saledes at
overdragelse af kabelanleegget kraever samtykke fra
den til enhver tid veerende ejer. Det blev i denne for-
bindelse gjort geeldende, at overdragelse til et selskab
uden offentligt ejerskab vil stille ejeren af ejendom-
men i en risikofyldt situation, da den basale forstael-
se for vilkarene og betingelserne i deklarationen me-
get let kan fortabes, og ejeren skal have muligheden
for at modsette sig en sadan overdragelse, sa denne
kan varetage sine interesser bedst muligt.

Energinet.dk gjorde geeldende, at kabelanlaegget skal
ligge pa tilstedeveerelsesvilkar i henhold til praksis,
0g at geesteprincippet kan fraviges ved ekspropria-
tion.

Energinet.dk oplyste, at de gnsker at fastholde den i
arealfortegnelsen beskrevne lgsning, men de er me-
get abne over for at foretage en underboring af vejen,
safremt dette teknisk kan lade sig gare.

Energinet.dk gav tilsagn om, at den valgte tekniske
lgsning vil muliggere, at vejen kan anvendes og ved-
ligeholdes som hidtil, herunder arbejder i vejkassen
ned til maksimalt 0,6 meter under nuvarende terraen.

Energinet.dk oplyste endvidere, at de ikke finder, at
der er grundlag for at @ndre deklarationsteksten pa
de af ejeren anfarte punkter.

For sa vidt angar Energinet.dk’s gvrige synspunkter
henvises til ovenstdende vedrgrende Energinet.dk’s
generelle bemerkninger til projektet.

Da ejeren ikke fandt grundlag herfor, foretog kom-
missionen ikke en besigtigelse af forholdene pa ejen-
dommen.

Kommissionens bemearkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for s& vidt angar den péageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefgringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
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undersggelsen fastsatte omrade — med de begreens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemeerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planleegningsbelte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk leegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen finder ikke, at Energinet.dk skal til-
pligtes at gennemfgre yderligere undersggelser af
rerledningen under hele det bergrte areal inklusive
tilslutninger uden for dette i ar 5 efter reetableringen.
Safremt ejeren opdager skader, vil Energinet.dk vere
erstatningsansvarlige under hensyn til dansk rets
almindelige erstatningsbetingelser.

Kommissionen finder ikke, at ejeren kan antage selv-
steendigt tilsyn for Energinet.dk’s regning, idet kom-
missionen finder, at Energinet.dk ved NIRAS har
antaget en professionel og uafhangig akter, der va-
retager det overordnede tilsyn med dranarbejderne.
Ejeren har endvidere adgang til Energinet.dk’s do-
kumentationsmateriale.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemeerkninger i protokollens indledende del.

Folgende serlige bestemmelser fastsattes:

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystem pa matr.nr.
23d Lidemark By, Lidemark. Alle anvendte arbejds-
arealer reetableres. Ejendommen palegges 2 stk.
deklarationer vedr. 220 kV ledningsanleeg med tilbe-
har.



Lb.nr. 228, matr.nr. 12a Lidemark By, Lidemark
Ejeren, Carlsen-Langes Legatstiftelse, Gammel Kg-
gegaard 9, 4600 Kgge mgdte ved godsforvalter Hen-
rik Houmann.

Besigtigelse

Der var inden mgdet fremsendt processkrift af 20.
februar fra advokat Poul Heidmann pa vegne af ejer
Carlsen-Langes Legatstiftelse.

Energinet.dk har den 21. februar 2017 fremsendt
deres synspunkter vedrgrende den pageeldende ejen-
dom.

Energinet.dk redegjorde for projektet jf. ovenstaende
projektbeskrivelse m.m. Energinet.dk oplyste, at der
ligger et elektrodekabel 6 meter fra det planlagte
kabeltracé, og at deklarationsarealet fra de nye kabel-
anleeg kommer til at overlappe med deklarationsare-
alet for denne.

Ejeren henviste pa forretningen til processkrift af 20.
februar 2017 med ejerens synspunkter, jf. nedenfor.

I processkrift af 20. februar 2017 er det blandt andet
gjort geldende, at kabelanlegget skal placeres pa
geesteprincippet under henvisning til, at det ikke er
proportionelt, at ejeren skal bere risikoen for om-
kostningerne til flytning eller forsteerkning /af-
skeermning af en ledning til en veerdi af ca. 10 milli-
oner kr. pr. km.

Subsidiert blev det gjort geeldende, at der indfares et
yderligere afsnit i deklarationsteksten med fglgende
ordlyd:

”Omkostninger til ledningsflytning (eller hvilken som
helst anden ledningsrelateret omkostning) der beret-
tiget er foranlediget af en hvilken som helst 3.-mand
baeres principalt af denne, subsidiert af lednings-
ejer.”

Det blev anfart, at dette vil sikre, at ledningsejer in-
destar over for grundejer, for de eventuelle udgifter
denne ma blive pafert som falge af tredjemands be-
rettigede krav pa flytning eller forsteerkning m.v., da
det ikke kan udelukkes, at der kan opsta situationer,
hvor ejeren kan blive mgdt med et krav fra tredje-
mand, og alene denne risiko er uacceptabel og ma
beres af Energinet.dk, hvilket skal fremga af dekla-
rationen, safremt geesteprincippet skal fraviges.

Under henvisning til tredjemandsproblematikken
blev det blandt andet gjort geeldende, at domstolene
ikke har taget stilling til alle konsekvenser af geeste-
princippets fravigelse, herunder krav fra myndighe-
der eller andre forsyningsselskaber, hvorfor det ma
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forventes, at der vil opstd konflikter omkring
spargsmalet, hvilket pabyder en urimelig konflikt- og
procesrisiko for ejeren.

Det blev endvidere anfart, at denne usikkerhed kan
medfare, at overvejelser omkring byudvikling, etab-
lering af infrastrukturanleeg eller enhver anden (plan-
lagt) endret arealanvendelse af et omrade, der er
omfattet af deklarationen, kan medfare, at omradet
fravaelges i sddanne henseender eller at omradet alene
kan salges til en lavere pris, hvorfor der i en sadan
situation vil ske et vaerditab, der kan relateres direkte
til den pageeldende deklaration.

Under henvisning til artikler, retspraksis, spgrgsmal
omkring myndighedspabud, erstatningsfri regulerin-
ger samt muligheden for at indga i naturprojekter,
konkluderedes det, at det er vanskeligt at overskue og
forestille sig alle de eksempler, der kan opsta i hen-
hold til tredjemand.

Det blev endvidere anfart, at ejeren er bekendt med,
at der pa andre ejendomme er accepteret en &ndring i
deklarationsteksten, som gnskes tilsvarende formule-
ret pa ejendommen med Ib.nr. 228, saledes at dekla-
rationstekstens punkt 14 udformes med fglgende
tekst:

714, Selskabet har ret og pligt til for egen regning, at
lade denne tilladelse/aftale tinglyste som servitut-
stiftende pa Ejendommen. Nar Jordkabelanlagget er
fjernet fra ejendommen, jf. pkt. 8, er Selskabet for-
pligtet til umiddelbart efter anlaeggets afslutning at
lade neervaerende deklaration aflyse pa Ejendom-
men.”

Energinet.dk gjorde geeldende, at kabelanlaegget skal
ligge pa tilstedevaerelsesvilkar i henhold til praksis,
0g at geesteprincippet kan fraviges ved ekspropria-
tion.

Energinet.dk henviste til indleeg af 21. februar 2017.
For sa vidt angar disse synspunkter henvises der til
afsnittet ovenfor vedrgrende Energinet.dk’s generelle
bemaerkninger til projektet.

Da ejeren ikke fandt grundlag herfor, foretog kom-
missionen ikke en besigtigelse af forholdene pa ejen-
dommene.

Kommissionens bemarkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for sa vidt angar den pageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefgringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begreens-
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ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planlaegningsbeelte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk leegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemeerkninger i protokollens indledende del.

Kommissionen bemerker endvidere, at der ikke er
foretaget en endring af deklarationsteksten, som
anfart af ejeren.

Folgende sarlige bestemmelser fastsattes:

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystem pa matr.nr.
12a Lidemark By, Lidemark. Alle anvendte arbejds-
arealer reetableres. Ejendommen paleegges 2 stk.
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deklarationer vedr. 220 kV ledningsanlag med tilbe-
har.

Herefter afsluttedes dagens made.

Energinet.dk’s advokat Hanne Mglbeck fratradte
herefter.

Helle S. Andersen

Tirsdag den 28. februar 2017 Kkl. 9.30 samledes
kommissionen pa adressen Vollerslevvej 31A, 4632
Bjaverskov for at fortsaette den kombinerede besigti-
gelses- og ekspropriationsforretning i anledning af
etablering af kabelprojektet Kriegers Flak, delstraek-
ning 220 kV Radvig-Bjaverskov i Kage Kommune.

Til stede var de samme som ved forretningen den 23.
februar 2017 med undtagelse af specialkonsulent Pia
Pals, fuldmagtig Nanna Dahl Pedersen og advokat
Hanne Mgalbeck, advokatfirmaet Bech-Bruun.

Protokollen fortes af fuldmegtig Daniel Kristensen.

Der henvises i det hele til protokollens indledende
afsnit vedrgrende projektets forudsatninger, beskri-
velse, anleagsarbejdet, generelle bestemmelser og
Energinet.dk’s bemeerkninger.

Lb.nr. 231, matr.nr. 16n Bjeverskov By, Bjaverskov
Ejerne, Klaus Petersen og Tine Juul Petersen, Ny-
husvej 2, Vollerslev, 4632 Bjeverskov mgdte sam-
men med advokatfuldmagtig John Breving, Gefion.

Besigtigelse

Energinet.dk redegjorde for projektet jf. ovenstaende
projektbeskrivelse m.m. Energinet.dk oplyste, at der
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ligger et elektrodekabel 6 meter fra det planlagte
kabeltracé, og at deklarationsarealet fra de nye kabel-
anleeg kommer til at overlappe med deklarationsare-
alet for denne.

Ejerne anfgrte blandt andet, at der er en meget stor
mangel ved VVM-tilladelsen, samt at den ikke siger
noget om de landbrugsmaessige pavirkninger.

Energinet.dk gav udtryk for enighed om, at der frem-
adrettet skal veare stgrre fokus pa de landbrugsmaes-
sige pavirkninger i VVM-processen. Energinet.dk
navnte imidlertid ogsa, at der tidligere i forlgbet har
veeret afholdt mgder med diverse landbrugsforenin-
ger.

Derudover gav ejerne udtryk for, at de opfattede det
som meget uprofessionelt, at de ikke tidligere i forlg-
bet har modtaget oplysninger omkring placering af
arbejdsarealet. Ejerne anmodede endvidere Energi-
net.dk om at have stor fokus pa adskillelsen af ra- og
muldjord i forbindelse med anlaegsarbejdet.

Energinet.dk oplyste, at man har stor fokus pa ikke at
blande de to jordtyper sammen, og pa at sikre opti-
male dyrkningsmuligheder efter tilbageleegning af
jorden. Der henvises i gvrigt til Energinet.dk’s til-



sagn i protokollens indledende afsnit vedrgrende
overskudsjord.

| forhold til dreenarbejde spurgte ejerne ind til proce-
duren i tilfelde af darligt vejr. Energinet.dk oplyste,
at det er op til den tilsynsfarende at beslutte, om ar-
bejdet eventuelt indstilles. Der henvises i gvrigt til
Energinet.dk’s tilsagn i protokollens indledende af-
snit vedrgrende draenarbejde.

Energinet.dk oplyste, at man vil legge jernplader helt
ud til den offentlige vej samt pa den del af arbejds-
arealet, som skal benyttes til depotplads.

Ejerne gjorde endvidere opmarksom pa, at de er
meget utilfredse med gravedybden. Ejerne mener, at
kablerne skal ligge i 2 meters dybde.

Energinet.dk oplyste, at kabelanlaegget af hensyn til
eksisterende elektrodekabel og drzen skal ligge i
samme dybde som elektrodekablet. Det er ikke tek-
nisk og skonomisk muligt pa en lengere streekning at
leegge kablet i 2 meters dybde af hensyn til varmeaf-
viklingen fra kabelanleegget og dermed pavirkning af
kabelanlaeggets levetid.

Ejerne spurgte til processen omkring fjernelse af
kablerne efter endt levetid. Energinet.dk oplyste, at
man ud fra nugeldende standarder fysisk fjerner
ledningerne, safremt det af hensyn til miljget ikke
giver mening at lade dem ligge.

Derudover spurgte ejerne ind til den situation, hvor
Energinet.dk eventuelt bliver solgt til f.eks. private
investorer, og hvad der i sa fald vil ske. Energinet.dk
oplyste, at de er en selvstendig offentlig ejet virk-
somhed, og at deklarationen i tilfelde af et salg af
Energinet.dk vil fortsaette som hidtil.

Ejerne anfarte yderligere, at fravigelsen af gaesteprin-
cippet er ulovlig, og ikke kan ske ved ekspropriation.

Ejerne gav desuden udtryk for, at de fandt det meget
uprofessionelt, at de fra flere kolleger og iser aldre
mennesker har hgrt, at de har falt sig presset eller
truet til at skrive under af Energinet.dk’s eksterne
konsulent. Ejerne er af den opfattelse, at der reelt
ikke har veeret tale om forhandlinger.

Energinet.dk bemarkede hertil, at det er fast proce-
dure at hyre eksterne konsulenter pa grund af de store
arbejdsmangder i forbindelse med de frivillige for-
handlinger. Energinet.dk beklagede, safremt der var
ejere, der falte sig darligt behandlet i processen.

Afslutningsvis spurgte ejerne ind til kablernes leve-
tid, en eventuel slutdato, og muligheden for at kab-
lernes levetid forleenges med udskiftninger eller lig-
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nende. Det er ejernes opfattelse, at de beaerer en stor
risiko ved fravigelsen af geesteprincippet. | denne
forbindelse henviste ejerne til flere udtalelser fra
realkreditforeninger i forhold til beldningsmulighe-
der.

Energinet.dk bemzrkede hertil, at man ikke pa nuva-
rende tidspunkt arbejder med muligheden for at for-
leenge kablernes levetid, idet det til den tid formentlig
vil vise sig at veere langt billigere og mere hensigts-
maessigt at leegge nye kabler i stedet.

Energinet.dk gjorde geldende, at kabelanlaegget skal
ligge pa tilstedevaerelsesvilkar i henhold til praksis,
og at geesteprincippet kan fraviges ved ekspropria-
tion. For sa vidt angar disse synspunkter henvises der
til afsnittet ovenfor vedrgrende Energinet.dk’s gene-
relle bemaerkninger til projektet.

Da ejerne ikke fandt grundlag herfor, foretog kom-
missionen ikke en besigtigelse af forholdene pa ejen-
dommen.

Kommissionens bemearkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for s& vidt angar den péageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefaringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begreens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planleegningsbealte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk leegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemeerkninger i protokollens indledende del.

Kommissionen noterer sig, at ejeren ensidigt har
indhentet erklaeringer fra henholdsvis Nykredit A/S
og Realkredit Danmark A/S vedrgrende de fremti-
dige lanemuligheder for ejendommen, safremt dekla-
rationen tinglyses med dens nuverende indhold.
Kommissionen finder ikke, at disse erkleringer kan
tillegges nogen betydning i neerverende sag, da
kommissionen ikke er bekendt med indholdet af eje-
rens henvendelse til realkreditinstitutterne. Fglgende
serlige bestemmelser fastseettes:
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Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystemer pa
matr.nr. 16n Bjaverskov By, Bjaverskov. Alle an-
vendte arbejdsarealer reetableres. Ejendommen pa-
leegges 2 stk. deklarationer vedr. 220 kV lednings-
anleeg med tilbeher.

Lb.nr. 234, matr.nr. 14h Bjeverskov By, Bjeverskov
Ejeren, Karsten Birkedal Jensen, Gummersmarkvej
17, 4632 Bjaverskov mgdte.

Besigtigelse

Ejeren havde inden forretningen fremsendt indleg af
25. februar 2017 med synspunkter og bemarkninger
til kommissionen.

Energinet.dk redegjorde for projektet jf. ovenstaende
projektbeskrivelse m.m. Energinet.dk oplyste, at der
ligger et elektrodekabel 6 meter fra det planlagte
kabeltracé, og at deklarationsarealet fra de nye kabel-
anleeg kommer til at overlappe med deklarationsare-
alet for denne.

Ejeren anferte blandt, at han gerne vil have kabel-
anleegget til at ligge langs vejen i stedet for tveers
over marken. Derudover bemarkede ejeren, at pro-
cessen omkring de frivillige forhandlinger og seerligt
Energinet.dk’s eksterne konsulents optreeden har
vaeret darlig og meget uprofessionel. Ejeren gav ud-
tryk for, at flere folte sig truet af konsulenten til at
skrive under pa den frivillige aftale.

Derudover ville ejeren gerne have haft, at Energi-
net.dk selv havde veeret med ude i forbindelse med
VVM-processen i stedet for deres eksterne konsu-
lenter.

Energinet.dk anfarte hertil, at det er meget vigtigt, at
kabeltracéet lgber langs det eksisterende elektrode-
kabel for at samle sd meget infrastruktur som muligt.
Derudover udtrykte Energinet.dk ergrelse over eje-
rens indtryk af processen omkring de frivillige for-
handlinger og VVM-behandlingen.

Ejeren gnskede oplyst, hvorfor kabelanleegget ikke
kan ligge i en af de omkringliggende jernbaner.
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Energinet.dk oplyste, at der ikke er nogen jernbane
fra Radvig til Bjeverskov, og at der i de narmeste
jernbaner simpelthen ikke er plads til kabelanlzgget.

Ejeren bemarkede, at der i Polen bliver betalt en
noget hgjere erstatning for lignende indgreb, og at
man her i Danmark ikke betaler nok i erstatning.

Det er endvidere ejerens opfattelse, at Energinet.dk
burde lave konkrete undersggelser vedrgrende var-
mepavirkning af afgraderne. | den forbindelse krae-
vede ejeren beviser for, at der ikke er nogen varme-
pavirkning.

Ejeren gjorde yderligere opmaerksom pa, at der ikke
ma ligge rajord for hgjt oppe, nar kabelanlegget
daekkes til igen.

Ejeren anfarte, at der gennem laengere tid har veeret
meget stgj fra ombygningen af transformerstationen,
og at der i samme periode har varet lys pa pladsen
dggnet rundt. Ejeren kraevede en form for kompensa-
tion herfor.

Energinet.dk oplyste, at de vil sgrge for, at der ikke
leengere er lys pad pladsen uden for almindelig ar-
bejdstid.

Afslutningsvis anfgrte ejeren, at kabelanlaegget skal
ligge pa gastevilkar.

Energinet.dk gjorde geldende, at kabelanlaegget skal
ligge pa tilstedevaerelsesvilkar i henhold til praksis,
0g at gaesteprincippet kan fraviges ved ekspropria-
tion. For sa vidt angar disse synspunkter henvises der
til afsnittet ovenfor vedrgrende Energinet.dk’s gene-
relle bemaerkninger til projektet.

Efter aftale med ejeren foretog kommissionen i for-
ngdent omfang besigtigelse af ejendommen.

Kommissionens bemarkninger og beslutninger

Kommissionen finder, at det fremlagte projekt kan
godkendes for sa vidt angar den pageldende ejen-
dom, og bemeerker i den forbindelse, at linjefaringen
af kabelanleegget er placeret — inden for det i VVM-
undersggelsen fastsatte omrade — med de begreens-
ninger, der naturligt felger heraf. Kommissionen
bemeerker endvidere, at Energinet.dk har forsggt at
tilpasse projektet i forhold til ejeren inden for det
fastlagte planlaegningsbelte.

Pa baggrund af det modtagne materiale fra Energi-
net.dk leegger kommissionen til grund, at de ngdven-
dige myndighedsgodkendelser er indhentet, og at
processen omkring indhentelse af disse er forlgbet
lovligt, hensigtsmaessigt og i henhold til fast praksis.
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Kommissionen bemarker, at narvaerende sag skal
afgares i henhold til dansk ret og efter dansk rets-
praksis, og ikke efter polske regler.

Kommissionen noterer sig de af Energinet.dk afgivne
tilsagn, som beskrevet i Energinet.dk’s generelle
bemaerkninger i protokollens indledende del.

Falgende sarlige bestemmelser fastsattes:

Der nedgraves 2 stk. 220 kV kabelsystemer pa
matr.nr. 14h Bjeaverskov By, Bjaverskov. Alle an-
vendte arbejdsarealer retableres. Ejendommen pa-
leegges 2 stk. deklarationer vedr. 220 kV lednings-
anleeg med tilbeher.

Herefter afsluttedes forretningen, idet protokollen
blev underskrevet.

Helle S. Andersen
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